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REPUBLIKA HRVATSKA
ZAGREBACKA ZUPANIJA
OPCINA KLOSTAR IVANIC
OPCINSKO VIJECE

Klasa: 021-01/15-01-05
Urbroj: 238/14-01-15-18
Klostar Ivani¢, 16.12.2015.

ZAPISNIK

Sa 24. sjednice Op¢inskog vijeca Opcine Klostar Ivani¢, odrzane dana 15.12.2015.godine s
poCetkom u 16,15h u Opéinskoj vijeénici u Klostru Ivani¢u — | kat. Sjednici predsjedava
predsjednik Opc¢inskog vije¢a, KreSimir Bunjevac. Zapisnik vodi Lidija Zubatovi¢, referent za
poslove samouprave i administrativne poslove.

Sjednica je javna.

PRISUTNI VIJECNICI I VIJECNICE:
IV(reéimir Bunjevac, Tomislav Vlahovié¢, Zlatko Golubi¢, Mario Haludek, Mislav Luksa,
Zeljko Bokun, Zdravko Lojna, Mirko Ivakovi¢, BoZidar Balenovi¢, Nenad Kukec

Ivo Cosié — pridruzuje se u 16:17h

SiniSa Pura — pridruzuje se u 16:19h
Ivica Novosel — pridruzuje se u 16:45h
Danijela Bardi¢ — pridruZuje se u 17:00h
Nikolina Paveli¢ — pridruzuje se u 18:10h

OSTALI PRISUTNI:

Zeljko Filipovi¢ — nagelnik Opéine Klostar Ivanié

Miljenko Majdek — zamjenik nacelnika Opcine Klostar Ivanié

Predstavnici Obiteljskog radija Ivani¢ — Zvonimir Gaiger, Davor Lebovi¢

Lidija Zubatovi¢ — referent za lokalnu samoupravu

Sanela Pura — procelnica Jedinstvenog upravnog odjela Op¢ine Klostar Ivani¢
Vlatkica Silipetar — referent za ra¢unovodstvene poslove

Mateja Pokas — upravni referent

Nikolina Peleski — referent za administrativne poslove na stru¢énom osposobljavanju

Prije utvrdivanja samog dnevnog reda, predsjednik Op¢inskog vijeca, KreSimir Bunjevac,
otvara raspravu o zapisniku sa 23.sjednice Opcinskog vijeca.

OTVARA SE RASPRAVA:

MISLAV LUKSA: U 44.min zapisnika, izbagen je cjelokupan dio moje diskusije o ¢lanstvu,
odnosno, izbacivanju bivse ravnateljice Djecjeg vrti¢a iz odredene stranke. Na 46:53-47:30 h,
predsjednik Upravnog vijeca DV, gosp. Kukec spominje politiku vrti¢a, te da ¢e smijeniti
novo izabranu ravnateljicu, ne iskaze li se. Na 48:45-49:00 h, govorio sam o predsjedniku
roditelja koji je dao ostavku na mjestu clana Upravnog vije¢a DV, zasto i zbog ¢ijih pritisaka?
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Na 55:25-56:10 h, pojasnio sam kako se isforsirao izbor nove ravnateljice i kako je nacelnik
postavio svog covjeka, svojom odlukom, te kako su ¢lanovi Upravnog vijeca prisilno izglasali
novu ravnateljicu. Od 59:10-59:20 h, potpredsjednik Opéinskog vijeca, gosp. Vlahovié¢ je
govorio o strucnosti odgajateljica, izbaceno je iz zapishika. Na 01:04:22-01:04:40h je
izbacena cijela polemika sa predsjednikom vije¢a gdje sam govorio o radu po poslovniku. G.
Balenovi¢ je na 01:09:10-01:10:45h, postavljao pitanja o medusobnim odnosima HDZ-a i
SDP-a, sam je i odgovarao na ta pitanja, o naCinima glasovanja ovdje, logikama izbora,
ljudima od povjerenja - u zapisniku o tome nema niti slova. Na 01:12:40-01:12:55 h je
izbacen dio gdje gosp. Dura definira poznanstva i svoje 'poljuljano’ uvjerenje. Od 01:36:10-
01:36.45h, kompletno je izbafen dio mog govora o najmoprimcima, te sklapanju novih
ugovora o kojima je raspravljano na prosloj sjednici op¢inskog vijeca.

KRESIMIR BUNJEVAC: Gosp. Luksa, §to biste Vi u svemu tome promijenili? Da izuzeti
dijelovi budu ubaceni?

MISLAV LUKSA: Neka se snimka ponovno preslusa i izba¢eni dijelovi neka se ubace u
pisani zapisnik. Ako se ve¢ radi opsezan zapisnik, radite ga opseznog u potpunosti. Ono §to bi
Vas predsjednice trebalo zanimati; kod donosenja odluka o imenovanju ravnateljice DV
glasovalo je 10 vijeénika, a prema zapisniku bi ih u prostoriji trebalo biti 13. Kod usvajanja
Odluke o raspolaganju nekretninama u vlasniStvu Opcéine Klostar Ivani¢ glasovalo je 11
vijeénika, a prema zapisniku ih je 13 u vijeénici. Kod usvajanja Odluke o zakupu poslovnih
prostora i koriStenju ostalih prostora u vlasnistvu Opcine Klostar Ivani¢, glasovalo je 12
vije¢nika, trebalo ih je biti 13. Mislim da je jedan vijeénik otiSao na wc, ali to nije definirano
u zapisniku. Kod izglasavanja zadnje Odluke o izradi IV. izmjena i dopuna Prostornog plana
uredenja Opc¢ine Klostar Ivani¢, glasovalo je 11 vijeénika, trebalo ih je biti 13 prema
zapisniku.

MARIO HALUDEK: Sje¢anje me dobro sluzi. Na poc¢etku smo htjeli da zapisnici budu
sazeti, temati¢ni, ponovno su malo deblji. Svatko moZe poslusati tonski zapis. Nastavimo li
ovako, iduca verzija zapisnika ¢e biti po sekundama... npr. gore neka budu postavljene fus
note u svakoj sekundi, prema tome, zapisnik ¢e sadrzavati 1000 stranica jer ¢e iznad svake
rijeci pisati tko je Sto 1 u kojoj sekundi rekao. Pogledamo li zapisnik ostalih op¢ina 1 gradova,
npr. Grad Zagreb bi imao zapisnik od 5000 stranica. Tvrdim da bi zapisnik trebao biti strucan,
tematican itd., ostalo je gubljenje vremena.

TOMISLAV VLAHOVIC: Pohvaljujem opsirnost zapisnika, slazem se sa gosp. Haludekom
da je ¢ak i preopsiran. Potrebo je izbaciti nevazne diskusije, narocito one protivne Poslovniku
kao Sto je polemiziranje sa predsjednikom vijeca za vrijeme diskusije. PredlaZzem da na jednoj
od sljedecoj sjednici opcinskog vijea donesemo poslovni¢ku odluku o vodenju zapishika
kako bi izbjegli ovakve reperkusije, te da preduhitrimo sve one 'zlonamjerne' — kad stoji
navod o provedenom glasovanju, neka 1 pise koliko je ukupno prisutnih vije¢nika u vijeénici.
'‘Dobronamjerni' su svjesni da su prebrojani svi oni koji su u tom trenutku bili u vijeénici,
nema smisla pisati kada je tko otiSao na wc. Pohvaljujem zapisnik.

KRESIMIR BUNJEVAC: Daje se na glasanje zapisnik sa 23. sjednice Op¢inskoga vijeéa
Opc¢ine Klostar Ivanic.

Sa 10 glasova ,,za®, 1 ,,protiv“ i 1 ,,suzdrzanim®, zapisnik sa 23.sjednice je usvojen.

Dnevni red:
1. Rasprava o prijedlogu 1 donoSenje Odluke o dodjeli stipendija u¢enicima 1 studentima za

Skolsku/akademsku godinu 2015./2016.,
Predlagatelj: Komisija za dodjelu stipendija



10.

11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

Rasprava o prijedlogu i donosenje Il. Izmjena i dopuna Programa javnih potreba u
predskolskom odgoju i naobrazbi u 2015. g.,

Predlagatelj: op¢inski nacelnik

Rasprava o prijedlogu i donosSenje II. Izmjena 1 dopuna Proracuna Opc¢ine Klostar Ivani¢
za 2015. godinu i prijedlog projekcije prorac¢una za razdoblje 2016.-2017. godinu,
Predlagatelj: op¢inski nacelnik

Rasprava o prijedlogu i donosenje II. Izmjena i dopuna Plana razvojnih programa Opcine
Klostar Ivani¢ za razdoblje 2015 — 2017. godina,

Predlagatelj: op¢inski nacelnik

Rasprava o prijedlogu i donosenje Programa odrzavanja objekata i uredaja komunalne
infrastrukture na podruc¢ju Op¢ine Klostar Ivani¢ za 2016. godinu,

Predlagatelj: op¢inski nacelnik

Rasprava o prijedlogu i donoSenje Programa gradnje objekata i uredaja komunalne
infrastrukture na podru¢ju Op¢ine Klostar Ivani¢ za 2016. Godinu

Predlagatelj: op¢inski nacelnik

Rasprava o prijedlogu i donoSenje Programa javnih potreba u poljoprivredi Opcine
Klostar Ivani¢ u 2016. g.,

Predlagatelj: op¢inski nacelnik

Rasprava o prijedlogu i donosenje Programa javnih potreba u sportu u 2016. g.,
Predlagatelj: op¢inski nacelnik

Rasprava o prijedlogu i donoSenje Programa javnih potreba u kulturi u 2016. g.,
Predlagatelj: op¢inski nacelnik

Rasprava o prijedlogu i donoSenje Programa javnih potreba u predskolskom odgoju i
naobrazbi u 2016. g.,

Predlagatelj: op¢inski nacelnik

Rasprava o prijedlogu i donosenje Programa socijalnih potreba u 2016. g.,

Predlagatelj: op¢inski nacelnik

Rasprava i donosenje Odluke o davanju odobrenja na Program rada Savjeta mladih
Opc¢ine Klostar Ivani¢ za 2016.,

Predlagatelj: Savjet mladih Op¢ine Klostar Ivani¢

Rasprava o prijedlogu i donoSenje Proracuna Opc¢ine Klostar Ivani¢ za 2016. godinu 1
prijedlog projekcije proracuna za razdoblje 2017.-2018. godinu,

Predlagatelj: op¢inski nacelnik

Rasprava o prijedlogu i donoSenje Plana razvojnih programa Op¢ine KloStar Ivani¢ za
razdoblje 2016.— 2018. godinu,

Predlagatelj: op¢inski nacelnik

Rasprava o prijedlogu 1 donoSenje Odluke o izvrSavanju Prora¢una Op¢ine Klostar Ivani¢
za 2016. godinu,

Predlagatelj: op¢inski nacelnik

Rasprava i donoSenje Pravilnika o financiranju javnih potreba od interesa za opc¢e dobro
koje provode udruge na podrucju Op¢ine Klostar Ivani¢,

Predlagatelj: op¢inski nacelnik

Rasprava 1 donoSenje Odluke o placi, naknadi i drugim pravima lokalnih duznosnika
Predlagatelj: op¢inski nacelnik

Razno

KRESIMIR BUNJEVAC: Otvaram raspravu o tockama Dnevnog reda.

Opc¢ina Klostar Ivani¢ (u daljnjem tekstu: OKI)



MISLAV LUKSA: Predlazem da se 17.to¢ka stavi na 1.mjesto jer taj financijski izdatak
moze izmijeniti daljnji tijek donoSenja programa i Proracuna. Ne podrze li vije¢nici povecanje
place nacelniku, osloboditi ¢e se cca 35 000,00 kn koje se mogu rasporediti po programima i
Proracunu za 2016.god. Predodredimo li navedenu tocku kao zadnju, vise se ne¢emo moci
vratiti i rasporediti sredstva drugdje, sve do rebalansa, polovicom 2016.godine. Predlazem da
se 16. tocka premjesti ispred 5. tocke iz sli¢nih razloga. Ne prihvatimo li pravilnik, kasnije
ne¢emo mo¢i nista korigirati u programima koji bi se prema istome pravilniku provodili.
Opaska ,Vama predsjednice, vrlo je bezobrazno ne sazvati sjednicu OV 2mj. Ne mogu re¢i da
ste sami za to odgovorni, ali ste najodgovorniji.

KRESIMIR BUNJEVAC: Zasto kriite Poslovnik? Ovo je rasprava o toc¢kama Dnevnog
reda.

MISLAV LUKSA: Upravo govorim o Dnevnome redu.

KRESIMIR BUNJEVAC: Ne. Prekidam Vas.

MISLAV LUKSA: Predlazem da neke od ovih odluka odvojite. Kao vijeénik imam puno
pravo predloziti da ovaj Dnevni red odradimo u 2 dana jer je 'natrpano’ 18. opsirnih to¢aka za
koje su vije¢nici imali 5 dana pripreme. Smijem li to traZiti?

KRESIMIR BUNJEVAC: Gosp. Luksa to je Va3 prijedlog? Nadelnik se javlja za rijec.
NACELNIK ZELJKO FILIPOVIC: Kao predlaga¢, predlazem da se spoje tocke 2-4 koje
su utemeljene na rebalansu Proracuna. Isto tako, predlazem objedinjenje rasprave tocaka 5-15,
a glasuje se pojedinacno.

MISLAV LUKSA(REPLIKA): Ostro se protivim nacelnikovu prijedlogu jer je usmjeren
opSirnim tockama Dnevnog reda kao S$to je Proracun.

KRESIMIR BUNJEVAC: Gosp. Luksa, tjerate me da kr§im Poslovnik. Znate da replike
nema.

MISLAV LUKSA: Zasto ne bi bilo? Zasto ste onda dali repliku?

KRESIMIR BUNJEVAC: Mozda da sugerirate nesto §to ¢e pomo¢i ovome vijeéu.
MISLAV LUKSA: Sugeriram da u objedinjenoj raspravi, prosirite raspravu onoliko puta
koliko ima programa.

KRESIMIR BUNJEVAC: Imamo 2 prijedloga. Za svaki prijedlog ¢emo glasovati posebno.
Prijedlog gosp. Lukse: 17. tocka ispred 1. tocke, odnosno, 16. tocka ispred 5. tocke.
KRESIMIR BUNJEVAC: Nismo gotovi sa diskusijom...pitao sam javlja li se jo§ netko.
Nisam Vas vidio. Vise dizite ruke.

ZLATKO GOLUBIC: Cinjenica jest da je 18. totaka previse za raspravu. Za kvalitetnu
obradu su potrebne ili dvije sjednice ili dva dana. SlaZzem se sa prijedlogom gosp. Luk3e da se
17. tocka stavi pod 1. tocku, ne samo zbog financijskih razloga - konspirativno je prikriveno
ili ubaceno unutra, pa netko mozda nece zamijetiti. Sam tekst odluke nije napisan za
konkretnog ¢ovjeka. Treba se tocno naglasiti na koga se odnosi (nacelnika, donacelnika) jer
koliko je poznato, do sada, nacelnik niti nema odluku o osobnom dohotku u ove 3.god.,
spontano to odobravate, pravna odluka ne postoji. Takoder, na Odboru za financije nisam
znao gdje sam zapravo i tko je predsjednik odbora. Skoro 5,5 god., kao nacelnik, nikada
nisam vodio niti jedan odbor.

KRESIMIR BUNJEVAC: Gosp. Golubi¢ govorite 0 dnevnom redu, kod rasprave o
odredenoj tocci Ce te govoriti o tome.

ZLATKO GOLUBIC: Moram to naglasiti jer sam bio prisutan na Odboru za financije.
KRESIMIR BUNJEVAC: Povreda Poslovnika.

ZLATKO GOLUBIC: Ako je netko predsjednik Odbora, on mora i voditi sjednicu.
TOMISLAV VLAHOVIC: Gospodine predsjedavajuéi, Poslovnikom je jasno odredeno koje
1 kakve diskusije 1 $to se u raspravi o Poslovniku moze govoriti. Dozvoljavate Siroke i opSirne
diskusije koje sa dnevnim redom nemaju veze. Molim vas da postupate prema Poslovniku;
kada netko ne iznosi izmjene ili dopune prijedloga dnevnog reda, oduzmite mu rijec.
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Dobiveni prijedlog izmjene ili dopune, vije¢e prihvaca ili ne prihvaca. Diskusija se ne moze
voditi ako se ne raspravlja o dnevnom redu.

KRESIMIR BUNJEVAC: Gosp. Vlahovié prihva¢am sugestiju.

SINISA PURA: Predlazem da se 17. i 16. tocka premjeste na naéin kao §to je predloZio gosp.
LuksSa zbog transparentnosti korisnicima obuhvacenim odlukama i nama koji donosimo te
odluke. Dnevni red je opS$iran, medutim, predsjednik ima ovlasti prekinuti sjednicu u
odredenom trenutku i nastaviti je drugi dan.

KRESIMIR BUNJEVAC: Imamo dva prijedloga i za svaki ¢éemo glasovati posebno.
Dajem na glasanje prijedlog gosp. Lukse;

Sa 4 glasa ,,za“, 8 ,,protiv*‘ i 0 ,,Suzdrzana“ prijedlog nije usvojen.

Dajem na glasanje nacelnikov prijedlog; 8 glasova ,,za“, 4 ,,protiv*‘ i 0 ,,suzdrzana“ prijedlog
je usvojen.

Izmjene nacelnika su usvojene. Dajem na glasanje dnevni red sa usvojenim izmjenama.

Sa 8 glasova ,,za®, 3 ,,protiv* i 1 ,,suzdrzanim®, usvaja se predlozeni dnevni red.

Aktualni sat:
Izvjestaj nadelnika Zeljka Filipovi¢a o dogadanjima u OKI od 22.10.2015.

1. Asfaltirani su odvojci Krizevacke i Vukovarske ulice u vrijednosti radova 245 000,00 kn.

2. Zavrieno je investicijsko odrzavanje Cemerni¢ke ceste, Cemernice Lonjske, te
Naftaplinske ulice u vrijednosti 1. 400 000,00 kn.

3. ZavrSeni su radovi [IPARD-a. Predstoji prijava za tehnicki pregled, pa bi nakon uporabne
dozvole mogli povuéi vezana sredstva u naselju Séapovec i u Ul.kralja Tomislava.

4. Zavrsen je vodovod 1 asfaltiranje ulice u Ul.sv.Duha u smjeru Soboc¢ana.

5. Sproveden je natjeCaj za dodjelu stipendija. Na Vama je, u ovome sazivu vije¢a, da ih
odobrite.

6. IzvrSena je primopredaja nove, odnosno, stare ravnateljice Djecjeg vrtica.

7. Dobiven je i odobren projekt od strane MUP-a za izradu stajaliSta autobusne stanice u
Vukovarskoj ulici, te se pristupilo radovima izgradnje i oznacavanja.

8. U tijeku su radovi izrade javne rasvjete u Obresci.

9. Dobivena je odluka od strane Fonda za zaStitu okoliSa i energetske ucinkovitosti za
sufinanciranje gradenja 1 stru¢nog nadzora reciklaznog dvorista na podru¢ju Op¢ine KlosStar
Ivani¢. Od 80% opravdanih troskova investicije, po procijenjenoj vrijednosti projekta to je
iznos od cca 1 000 000,00 kn.

10. Izvrsena je dostava sredstava Zupi Klostar za sanaciju krovista kapelice Sv.Florijan u
Donjoj Obresci u vrijednosti od 20 000,00 kn.

11. Financirani su darovi za djecu za blagdan od Sv.Nikole. Podijeljeni su 05.12. na misi u
crkvi Uznesenja Blazene Djevice Marije.

12. Financirana su sredstva za dodjelu socijalne pomo¢i ugrozenim 0sobama za predbozi¢no
vrijeme. Izdvojeno je 17. 000,00 kn od strane OKI.

13. Dobiveni su podaci za trase instalacija na podru¢ju OKI vezane uz sklapanje ugovora o
osnivanju prava sluznosti od strane INA-e.

Dobio sam vise pitanja putem e-maila od vijeénice Nikoline Paveli¢, ujedno je zamolila
ukoliko ne bude prisutna da proc¢itam i odgovorim na postavljena pitanja.

1. Kod popravka odvodnje u Il. Vinogradskom odvojku nisu kvalitetno izvedeni radovi. Kako
je na aktualnom satu 23.sjednice OKl-a g. Pura predvidio problem, upravo to se i dogada.
Radovi su po svoj logici zdravog razmiSljanja trebali biti izvedeni do krizanja sa II a
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Vinogradskim odvojkom. Moze li se to ispraviti prije snijega? Zasto je na tako malom
zahvatu bilo potrebno gotovo 2 mjeseca od pocetka do zavrSetka radova? U svom
izvjeStavanju o dogadajima na 23.sjednici rekli ste da ¢e radovi biti zavrSeni sutra, dakle
23.10., a radovi su zavrSeni pocetkom prosinca.

ODGOVOR: Kod popravka odvodnje u Il Vinogradskom odvojku radovi su izvedeni
kvalitetno 1 u razumnome roku. Jedino Sto je ostalo za odraditi bilo je krpanje asfaltom
izmedu ceste i1 kanalica. Asfaltiranje se ne moze vrSiti pojedinacno — ne moze se kupiti par
kilograma asfalta, nego nekoliko tona. Radi toga se ¢ekalo vecée asfaltiranje da se moze veca
koli¢ina uzeti da se i to zakrpa.

2. U ulici I Vinogradski odvojak asfalt zavrSava kod ké.br. 23, a od ké.br. 25 do ké.br. 33
sami kupuju i navoze kamen, koji im ve¢inom odgura ralica zimi kod ¢iS¢enja snijega. Kada
je moguce povuci asfalt za tu malu dionicu?

ODGOVOR: Asfalt za zavrSetak II. Vinogradskog odvojka nije u planu za sljede¢u godinu.

3. Kada ¢e se poceti s kréenjem opcinskog puta na spoju Ila Vinogradski odvojak i Ulice
kralja Tomislava? Kako ste se i sami, na¢elnice uvjerili, put je neprohodan.
ODGOVOR: Krcenje spoja Il.a Vinogradskog odvojka nije u planu za sljedecu godinu.

4. Dali je ikako moguce na parkiraliS§tu groblja u Klostru ublaziti visinu rubnika i iscrtati
parkirna mjesta? To Sto je godinama tako visok ne znaci da nikome ne smeta.

ODGOVOR: Visina rubnjaka se moze korigirati sa asfaltiranjem ulice, Ulica Ivana Sveara
nije u planu za sljede¢u godinu.

5. Kod asfaltiranja ulice Sv. Duha kod k¢.br. 15, cesta je poviSena, a nisu asfaltirali prilaz pa
ljudima otezan izlazak iz dvorista. Kada je to moguce ispraviti, dovoljno su mjesecima trgali
automobile dok se nisu zavrSili radovi 1 ovakav postupak nije u redu?

ODGOVOR: Sve se vraca u prvobitno stanje, asfaltiraju se samo prilazi koji su bili asfaltirani
ili betonirani, ostali zemljani i kameni prilazi se ureduju sa kamenom pri izradi bankine.

6. Na pitanje g. Balenovi¢a o 3 breze koje nisu srusene dali ste odgovor da je to procjena
komunalnog odjela. U naSem komunalnom odjelu nemamo zaposlenog niti jednog botani¢ara
nego gradevince, pa ne vidim kako bi oni mogli dobro procijeniti nesto vezano uz botaniku.
MoZemo li  ubudu¢e za  takve  procjene angazirati strunu  osobu?
ODGOVOR: Nije potrebno znanje botani¢ara da bi se uo€ilo suho drvo koje viSe niti ne
vegetira.

7.Kada ¢emo napokon izdvojiti koju kunu za ekologiju 1 €i$¢i izgled Klostra 1 postaviti za
poCetak koSeve u Parku hrvatskih branitelja, zaobilaznici i Setnici (Promenadi)?
ODGOVOR: Kosevi ¢e se postaviti prema projektima koji su u izradi.

PITANJA NACELNIKU:

MISLAV LUKSA: Zasto je Vodovodna ulica asfaltirana samo da ulaza u vodospremu? Kada
ste planirali asfaltirati ostatak ulice? Kada ¢e se asfaltirati Ulica Put u raj 1 Poljanski brijeg?
Kada ¢e se poraditi na rasvjeti koja je problem cijele op¢ine? Mislite li umjesto povecanje
svoje place uloziti u koju nadstresnicu ili ugibaliSte - posebno je opasno na zavoju u Beslincu
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gdje vozaci brzo i opasno ulaze u zavoj, preuzimate li odgovornost ako se na tome mjestu
nekome nesto dogodi? Mislite li da su mirovine do 1.100,00 kn, 1.200,00 kn ili 1.500,00 kn
prevelike, pa ste suprotno odluci opéinskog vijeca koje je socijalnim programom propisalo
granicu od 2.000,00 kn odluéili dijeliti bozi¢nice samo onim umirovljenicima sa primanjima
manjim od 1.000,00 kn? Zasto niste poceli sa posipavanjem opasnih mjesta solju kao §to je
predvideno Planom zimske sluzbe? Kakva su to zapoSljavanja po opcini? Raspisujete
natjecaje za koje se unaprijed zna tko ¢e ih dobiti, tko ¢e biti zaposlen ili primljen na stru¢no
osposobljavanje? Zasto je to tako?

NACELNIK ZELJKO FILIPOVIC: Vodovodna ulica je asfaltirana od strane Vodovoda i
odvodnje Zagrebacke Zupanije, da cesta nije asfaltirana do samog kraja cjevovoda prekrsila bi
se pravila struke - nadzor ne moze potpisati nesto $to se ne nalazi na trasi cjevovoda. Za
asfaltiranje Puta u raj i Poljanskog brijega nedostaju sredstva. Izmjena rasvjete se vrsi na
podru¢ju cijele opcine, Masterplan javne rasvjete zagrebacke Zupanije je potpisan do
2017.god. do kada bi radovi trebali biti izvedeni. Na podru¢ju nasih lokalnih cesta se postavlja
zadnja nadstreSnica. Postoji odobrenje Zupanijske sluzbe za izvrSenje svih radova, trenutno
nedostaju sredstva. Prag za isplatu bozi¢nica iznosi 75. 000,00 kn. Drzava isto tako isplacuje
bozi¢nice. Radovi posipavanja solju od strane od strane izvodaca radova jo$ uvijek nisu
sprovedeni. Natjecaj za radno mjesto je raspisan zbog odlaska u mirovinu odredene osobe,
niSta nije odluceno.

MIRKO IVAKOVIC: Prije izbora, seljacka stranka je zaprimila dopis i opomenu od strane
komunalnog redara za uklanjanje plakata, §to je i u¢injeno. Da li su i drugi zaprimili opomene
1 postupili isto? Mozete odgovoriti u pisanome obliku.

MARIO HALUDEK: Oznacene trake kod nadstre$nice u Ul. kralja Tomislava su izbrisane,
sada je tamo sprovedena kanalizacija. Moze 1i se teren nasuti za prvu ruku ili bi se tamo
mogle postaviti neke kocke koje se kasnije mogu i ukloniti? Neka klupica je tamo, nogostupa
nema,to treba hitno sanirati. U Pu¢kome domu u Klostru zbuka spada sa zidova - predlazem
nacelniku da kupi panoe, cijeli pucki dom je prosaran i zabijan velikim ¢avlima (od lamperije
do zidova), kupite kukice i postavite panoe kako bi ljudi imali na $to izvjesiti stvari.
NACELNIK ZELJKO FILIPOVIC: U Ul kralja Tomislava je zavrien kanalizacijski
sistem i napravljena je projektna dokumentacija za izradu nogostupa u smjeru Caginca (lijeva
strana u cijeloj duzini, desna strana je isplanirana za izradu biciklisticke staze). Prema biviem
projektu, ucrtana su ugibaliSta i sa desne strane, prije samog ulaza u Caginec, ugibaliSte i
kuc¢ica za autobus. Nakon konstituiranja Vlade, kandidirati ¢emo se za sredstva iz EU
fondova.

ZLATKO GOLUBIC: Ako netko ne bi htio ¢uti ako obrazlazem zasto ne bi htio da se neka
tocka nalazi na Dnevnom redu ili bih Zelio da bude drugacija, nisam krSio nikakav Statut ili
Poslovnik.

KRESIMIR BUNJEVAC: Krsite Poslovnik. Morate postaviti pitanje. 99% vijeénika bi tako
krsilo Poslovnik. Prema Poslovniku, jezgrovito i kratko se mogu postaviti pitanja nacelniku,
predsjedniku vijeca ili procelnici.

ZLATKO GOLUBIC: Ne krsim. To je vise intelektualni problem, svako pitanje ima svoj
uvod. Preslusajte sjednicu Sabora, neka Vam to bude uzor...sva pitanja koja sam postavio u
toku ove godine, nista nije realizirano. Nisam dobio to¢an odgovor na pitanje postavljeno na
prosloj sjednici: broj zaposlenih, nezaposlenih 1 iseljenih u inozemstvo na podrucju Opcine
Klostar Ivani¢. Cinjenica jest da drzava nema podatke o iseljenosti hrvatskih drzavljana, ali
ima podatke o zaposlenima, nezaposlenima i umirovljenicima. Koliko ih ima? lzglasali smo
podizanje namjenskog ili nenamjenskog kredita, koji je podignut. Da li je namjenski trosen?
Gubitak u Proracunu ¢e do 31.12. iznositi cca 3 000 000,00 kn. Obrazlozite gradanima zasto
su potroSena ta sredstva? Asfaltirati se treba, ali za 68km ceste nedostaju sredstva. Ako se



bozi¢nice ne isplacuju svim umirovljenicima, bolje da se niti ne ispla¢uju. Drzava isplacuje
bozi¢nice iz medunarodnog kredita. Hoce li se umirovljenicima isplatiti veéi iznos od
navedenog? Koliko je bilo istaknutih zastava na kucama vije¢nika za vrijeme drzavnih
blagdana?

NACELNIK ZELJKO FILIPOVIC: Za IPARD je iskoristen dozvoljeni minus od
3. 000 000,00 kn, ne kredit. Ne znam koliko je zastava bilo istaknuto na ku¢ama vijec¢nika.
SINISA PURA: Da li se nesto obavilo i ima li kakvih novosti po pitanju sanacije klizista?
Planira li se ove godine obaviti uredenje dvorista i parkiralista ispred zgrade opcine, vezano
uz temu uklanjanja dotrajale vodospreme? Planiraju li se izravnati sadnice drveca uz nogostup
sa desne strane u Skolskoj ulici? Nisam dobio odgovor na pitanje, postavljeno bivioj
ravnateljici vrti¢a na prosloj sjednici op¢inskog vijeca na koje se obvezala odgovoriti. Jesu li
odgovori mozda dostavljeni Vama?

NACELNIK ZELJKO FILIPOVIC: Radovi vezanu uz klizista nisu u&injeni. Poslije Nove
Godine, odnosno, Bozi¢a ¢emo pokusati pronac¢i najprihvatljivije rjeSenje, kako za sredstva
tako i za radove. Za uredenje dvorista su u Proracunu bile predlozene stavke, ali se nisam htio
dovoditi u situaciju prevelikog troSenja dozvoljenog minusa. Odgovori bivSe ravnateljice ¢e
biti provjereni.

IVICA NOVOSEL: Podrzavam konkretnost. Pamtim istupe nekih §to se ti¢e odnoSenja
jednih prema drugima. Sto je sa promenadom tj. srufenom ogradom - gdje su sada tarabe,
daske? Tko je rusio i kamo je odvezena cigla sa mjesta radova? Kako je to sve zavrsilo?
Slazem se sa gosp. Golubi¢em i LukSom da ne bi trebalo raditi diferencijaciju mirovina,
razmislite... je li istina da se bivSoj ravnateljici Dje¢jeg vrtia sprema otpremnina? Dnevni
red od 18. tocaka je preopSiran, svaka tocka je mala sjednica opéinskog vijeca za sebe.
Prijasnjih godina smo u Klostar Ivani¢u imali adekvatno osvijetljen prostor za Bozi¢ i Novu
Godinu, sto je sa time? Nije potrebno toliko sredstava niti ureden Elaborat za uredenje
prostora, koliko; sposobnosti, invencije, iskustva i ljudi da bi se postigao efekt. Hitno
posaljite komunalnog redara u Vinogradsku ulicu, ljudi se zale na drvece koje visi na cestu.
NACELNIK ZELJKO FILIPOVIC: 1 gosp. Duri sam zaboravio odgovoriti na pitanje
vezano uz promenadu — sadnja drveca je ukljuena u projekt uredenja same promenade.
Odgovor na pitanje vezan uz ciglu ¢emo proslijediti u pisanome obliku. Ne mogu i¢i u
dozvoljeni minus Sto se ti¢e bozi¢nica.

KRESIMIR BUNJEVAC: Jeste li Vi smanjili boZiénice?

NACELNIK ZELJKO FILIPOVIC: Postivao sam odluku do postojeéeg limita.
Otpremnina ¢e biti isplacena sukladno zakonu.

IVICA NOVOSEL: Koliko?

NACELNIK ZELJKO FILIPOVIC: 8 000,00 kn. Rasvjeta za novogodi$nje uredenje je
vezana uz iznose, ako je zanemarena, ispricavam se. Komunalni odjel ¢e provjeriti situaciju u
Vinogradskoj ulici i problem ¢e biti rijeSen u Sto skorijem roku.

ZDRAVKO LOJNA: Kaoliko ste ove godine uz 10 000,00 kn koliko iznosi Vasa neto placa,
isplatili si na konto dnevnica, regresa, bozi¢nica i ostalih pogodnosti koje zaposlenici imaju
sukladno zakonu? U trgovatkom druStvu Ivaplin je potpisana pred steCajna nagodba,
suvlasnici (Op¢ine Klostar i Kriz te Grad Ivani¢-Grad) su duzni do kraja ove godine uplatiti
odredena financijska sredstva, kruze price kako se to nece dogoditi? Kada ¢e na ¢elo tog
trgovackog drustva do¢i stru¢na osoba koja ¢e moci nastaviti provodenje pred stecajne
nagodbe? Kao ¢lan skupsStine morate utjecati na to kako gradani umjesto asfaltirane ulice ili
izgradenog nogostupa ne bi pokrivali gubitke tog trgovackog drustva.

NACELNIK ZELJKO FILIPOVIC: Osim plaée koja mi je dodijeljena na poéetku mog
mandata, nisam si isplatio ni kune po pitanju dnevnica, regresa i bozi¢nica. Ne mogu raditi
suprotno odlukama ovog opcéinskog vije¢a Sto se ti¢e Ivaplina - 344 926,00 kn



(20% iznosa, koliko iznosi postotak OKI ) ¢e biti prebaceno sa ziro-racuna za pred stec¢ajnu
nagodbu, 30.12. Za izbor novog direktora nemamo usuglaseno misljenje.

NENAD KUKEC: Opcina pla¢a gradevinske radove izvodacu radova (IPARD-u) prema
situacijama. Da li smo se nekako osigurali u slucaju da tehnicki pregled ne prode i imamo li
kakvo osiguranje od izvodaca radova? Do kada ¢e trajati radovi na glavnoj cesti u S¢apovcu,
hoce li se Sto sanirati ili se svi radovi ostavljaju za 4., odnosno, 5. mjesec? Gradani govore
kako su komunalni redari vrlo bahati i kada izadu na teren ponasaju se kao drzavni
inspektori - umjesto da rijeSe problem oni nadu problem u problemu. Volio bih da kod
glasovanja vijeénika, upravni odjel zapise tko je tocno glasova ,,za“, a tko ,,protiv*.
KRESIMIR BUNJEVAC: Odgovor na zadnje pitanje — ne postoji takva stavka u
Poslovniku, za sada, ali mozemo mijenjati.

NACELNIK ZELJKO FILIPOVIC: Zadnja situacija IPARD-a nije pla¢ena. Radovi
moraju biti stru¢no izvedeni i napravljeni prema garanciji nadzornog inzenjera i izvodaca i
izvedeni prema gradevnom ili strojarskom projektu. Izveden je tehnicki pregled za precrpnu
stanicu za vodovod prema Sobocanima, oc¢ekujemo uporabnu dozvolu. Dokumentacija i
certifikati su prezentirani i nadam se Sto skorijem zavrSetku i rjeSavanju tog pitanja.
Podsje¢am komunalni odjel na stalozenost.

IVO COSIC: Prema monologu gosp. Lukse i ostalih kolega, OKI ove godine nije nista
napravila. Zamolio bih podatak: koliko je uloZeno ove godine cca sredstava za asfaltiranje,
kanalizaciju, vodovod, plinovod, sanaciju vrtica, te svih ostalih stvari za koje znamo da su
napravljene? Koliko se novaca potrosilo za radove i koliko je novaca ulozeno za ovu godinu?
NACELNIK ZELJKO FILIPOVIC: Spomenuo sam u samome uvodu - 1 140 000,00 kn je
potrodeno na asfaltiranje Cemernice Lonjske, Cemernice i Naftaplinske ulice. Asfaltiranje
odvojka Krizevacke i Vukovarske ulice je iznosilo 245 000,00 kn. IPARD program - nije
pristigla situacija za Cemerni¢ku cestu $to iznosi cca 3. 000. 000,. kn. Vodovod i plinovod u
Cemernici su iznosili 900. 000,00 kn. 5 km vodovoda, najvise po vinogradima je financirano
Sto 1z sredstava same opcine, §to iz razvojne naknade koju svi placamo kod potrosnje vode. U
Ul. kralja Tomislava i u Séapovcu su napravljeni prikljuéci iz razvojne naknade u radu sa
IPARD-om (poseban projekt). U vrticu je zamijenjena stolarija u vrijednosti 185. 000,00 kn.
U globalu, svi radovi su kvalitetnije napravljeni nego li prosle godine.

BOZIDAR BALENOVIC: Juéer je bilo prvo roéiste u vezi otkaza bivie ravnateljice Ivanke
Bubli¢ na op¢inskome sudu u Ivani¢-Gradu, kako je to proslo? Nemojte re¢i kako je okretiste
autobusa iza osnovne Skole u vlasniStvu zupanije, ne radi se o Zupanijskoj djeci ve¢ o nasoj,
op¢inskoj djeci. Hoc¢e li opcéina lobiranjem sa Zupanijom pokuSati neSto napraviti za to
okretiSte radi sigurnosti djece, isto pitanje vrijedi 1 za kruzni tok, odnosno, cestu na Trgu Sv.
Ivana? Hoce li se §to uéiniti za Vinarsku cestu i stanovnike te ulice, asfaltiranje i sl.? Par puta
je receno kako je dnevni red predugacak Sto nije nikakva novost jer je dugacak sada kada je
SDP na vlasti, kada je bio HDZ na vlasti bio je jo$ duzi ili sli¢an ovome. Sto imate prigovarati
jedni drugima? U Sloveniji u Op¢ini Sv. Ana je naéelnik uredio prekrasan vinski podrum. Da
li bi se ovdje dolje u nasoj opéini mogao napraviti vinski podrum i da li bi se to moglo
financirati iz sredstava EU fondova?

NACELNIK ZELJKO FILIPOVIC: Nisam kontaktirao ravnateljicu, naknadno ¢u Vas
izvijestiti. Za uredenje ugibalista kod okretiSta autobusa traju pregovori sa ravnateljicom $kole
1 policijskom postajom. Taj problem je trebao biti rijeSen kod dogradnje same Skole, ne znam
zaSto je to ispuSteno. Projekt na Trgu Sv. Ivana je visoko placen, postoji suglasnost
Zupanijskih cesta i Ministarstva unutarnjih poslova - projekt nove regulacije trebao bi se
izvesti u sklopu sveobuhvatnog projekta izmjestanja samih autobusnih stanica. Vinarska cesta
se nalazi u Programu investicijskog odrzavanja za idu¢u godinu. Prema procjeni Ministarstva
kulture, zgrada op¢ine je iz 18. odnosno 14. stolje¢a. Za prostor gdje bi se smjestio vinski



podrum kao i za sve ostale povrSine (zgrade), treba prona¢i samu namjenu, npr. za apoteku za
koju je dobiveno rjesSenje o zasti¢enosti objekta.

ZavrSava se tocka aktualni sat.
Toc¢kal.

Rasprava o prijedlogu i donoSenje Odluke o dodjeli stipendija ucenicima i studentima za
Skolsku/akademsku godinu 2015./2016.god.

Predsjednik Komisije za dodjelu stipendije, Damir Kasnar podnosi izvjesce:

Po odluci nacelnika dodjeljuju se 25 stipendija, 15 za ucenike po 400,00 kn i 10 stipendija za
studente po 650,00 kn.

20 % je i8lo na poticana zanimanja, 40 % na izvrsnost i 40 % na socijalni.

Dodjeljuju se 9 u€enickih stipendija prema kriteriju izvrsnosti, i 6 prema socijalnom kriteriju.
Takoder se dodjeljuju 2 studentske stipendije prema listi poticanih struka i zanimanja, 4
stipendije prema kriteriju izvrsnosti i 4 prema socijalnom kriteriju.

Ukupno je bilo 88 prijava, s tim da su se isti ucenici ili studenti javljali na natjecaj po vise
kriterija. Imamo manji broj prijava po socijalnom kriteriju a povecao se broj za 50 % po
kriteriju izvrsnosti §to je zasluzna grupa Bolji Klostar. Unazad 2 godine nije dodijeljena ni
jedna stipendija ucenicka za poticana zanimanja.

Predlazem wusvajanje Odluke o dodjeli stipendije ucenicima 1 studentima za
Skolsku/akademsku godinu 2015./2016. kako je predloZeno.

Otvara se rasprava.

MISLAV LUKSA:Zahvaljujem na pohvali grupe Bolji Klostar, mi jesmo bili kreatori tog
Pravilnika i drago nam je da i oni koji su se godinama javljali sa nekim sumnjivim papirima i
prijavama da se viSe ne javljaju, jer smo stali na kraj prevarama. Sto se ti¢e nedostatka
ucenika u poticanim strukama 1 zanimanjima, to je prvenstveno propust nacelnika jer on
isklju¢ivo prepisuje iz popisa Hrvatskog Zavoda za zapoSljavanje za cijelu Zagrebacku
zupaniju i Grad Zagreb a ne prilagodava potrebama, Zeljama i planovima ovog prostora. Ja bi
bio puno smjeliji i odredio bi zanimanja koja nam nedostaju i potrebna su. Komisija treba
raditi prema listi koju Vi nacelni¢e odredite prema listi poticanih struka i zanimanja. Vi ste
suzili listu 1 za to se nisu ljudi javljali jer ih mi na naSem podru¢ju nemamo. Za slijedecu
godinu potrebno korigirati listu. Pohvale nacelniku §to je slusao nase savjete za dodjelu
novaca i odgovorno tvrdio da je to najbolje utroSen novac, ulaganje u znanje je bolja
buduc¢nost. Kod provodenja mini revizije op¢ine uocio sam da je jedan stipendist prosle
godine odustao od stipendije na drugom mjestu. Nacelnika sam upozorio na to i u nasSem
razgovoru obecao je rijesiti na stipendijama taj problem posto je ostalo novaca. U rebalansu se
vidi koliko je ostalo na toj stavci neutrosenih sredstava, mora se vidjeti Sto ¢e te sa tim
novcem koji je ostao. Vi ste to ucinili mimo odluke Opcéinskog vijeca, koje je donijelo
Pravilnik o stipendiranju u c¢lanku 24. Koji govori: Ukoliko se nakon Odluke Opéinskog
vije¢a o donosenju Odluke o stipendiranju utvrdi da netko od stipendista prima i neku drugu
stipendiju, stipendija Op¢ine Klostar Ivani¢ dodijeliti ¢e se prvom sljede¢em uceniku/studentu
s konacne liste kandidata za dodjelu stipendije. Vi to nacelniCe niste ucinili, propustili ste
Op¢insko vijece obavijestiti da je jedan stipendist odustao, oStetiti ste i to dijete koje je trebalo
dobiti zamjensku stipendiju. Sad ¢e nacelnik rec¢i da ja prepricavam naSe intimne razgovore, ja
sam ovdje da sluzim ljudima i moja politicka odgovornost je prvenstveno prema ljudima.
Nacelnik je to obecao uciniti, i zato Vas pozivam nacelni¢e da postujete Odluku vijeca 1 da
povecate stipendiju za jednog stipendistu, da se to kompenzira od prosle godine.

Naéelnik Zeljko Filipovi¢:
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Ja o takvim stvarima nisam razgovarao sa Vama gosp. Luksa ve¢ sa svojim djelatnicima iz
Upravnog odjela. Povecat ¢emo ako bude trebalo, ali s Vama o toj temi nisam razgovarao.
Zatvara se rasprava i daje se prijedlog Odluke na usvajanje.

Konstatira se da je u vijecnici prisutno 12 vijeénika. (nisu prisutni vijecnici Golubi¢, Haludek
i Nikolina Paveli¢). Sa 12 glasova ,,za“ usvaja se

ODLUKA
o dodjeli stipendija uCenicima i studentima za
Skolsku/akademsku godinu 2015./2016.

Odluka prileze zapisniku i ¢ini njegov sastavni dio.
Tocéka2,3.,4.

Rasprava o prijedlogu i donosenje II. Izmjena i dopuna Programa javnih potreba u
predskolskom odgoju i naobrazbi u 2015. godini.

- II Izmjena i dopuna Proracuna Opéine Klostar Ivani¢ za 2015. godinu i prijedlog

projekcije Proracuna za razdoblje 2016.-2017. godinu.,
- II Izmjena i dopuna Plana razvojnih programa Op¢ine Klostar Ivani¢ za razdoblje
2015-2017.

Predsjednik Odbora za financije i Proracun, Tomislav Vlahovi¢ iznosi:
OdrZan je sastanak Odbora kojem sam ja predsjedavao, a nacelnik je dobro upucen u Proraun
pa je odgovarao na sve detalje i davao osobna objasnjenja. Po navedenim to¢kama vodila se
objedinjena rasprava a zasebno se glasalo po pojedinim to¢kama kako su i navedene. Svi
zakljucci su usvojeni jednoglasno.
Otvara se objedinjena rasprava po navedenim tockama.
Mislav LukSa: Predsjednice Odbora za financije i Proracun, nisu sve tocke donesene
jednoglasno s razlogom §to ja nisam na svim tockama glasovao ve¢ sam bio suzdrzan.
Kod prijedloga Programa odrZavanja objekata 1 uredaja komunalne infrastrukture 1 kod
Programa javnih potreba u poljoprivredi nisam bio ,,za“.
Iz zapisnika nije vidljiva rasprava. Uocio sam kardinalnu gresku u Rebalansu na str.8. Radi se
o vrlo maloj stavci, ali mijenja sve. Na stavci“osobni automobil“ od planiranih 15.000,00 kn.,
povecanje za 100,00 kn. i po novom planu stavka iznosi 15.250,00 kn. Povecava se stavka
,»predstavnicka tijela® i onda na kraju i cijeli prora¢un. Negdje se promasilo za 150,00 kn ili je
greska u programu. Ovo je zadnji ovogodiSnji Rebalans. Po prihodima poslovanja do
31.10.2015. god. ostvareno je 9.895.000,00 a planirano je 24.500.000,00. Ostvareno malo
manje od 10 mil. po projekcijama 12 mil. do kraja godine a plan 24 i pol.mil. Rebalansom
smanjujemo za 5 mil. Zavaravamo sami sebe. Pogledajte si racun 313. doprinosi na place,
planirano je u 2015.god. 515.620,00 kn a ostvareno 325.324,00 doprinosi na place a kroz
rebalans nam predlaZete povecanje ZA 10.000,00 KN, a imate planirano 515.620,00 a necete
prijeci ni 400.000,00 (to je umjetno napravljeno). Stavka ,,Tamburijada ,, iznosi 0 kn.
Naéelnik Zeljko Filipovi¢:
Vezano uz primjedbu na iznos od 100.000,0 kn., napravljena je korekcija radi odnosa u tecaju
valute. Predsjednik Odbora za financije i proracun je upoznat s time i zato je trebao pisati
iznos 15.250,00 kn. koji se i placao. Potkrala se greska i pravi iznos je 12.250,00 kn.
A §to se tice korekcije na stavei doprinosi na place, korekcija se odnosi na Dje¢ji vrti¢, a ne na
same doprinose.
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SiniSa Dura:

Osvrt na zapisnik sa sastanka Odbora za financije i proracun, najprije je bilo 7 ¢lanova
odbora, a nakon 3 tocke napustio je jedan ¢lan pa ih je bilo 6, tako da je pod tockom 4. Bilo 6
¢lanova. Tu se potkrala greska.

Druge izmjene 1 dopune Programa u predskolskoj naobrazbi u 2015. Godini malo je
uravnotezeno i iznos je ostao isti. Zanima me otpremnina biv$oj ravnateljici djecjeg vrtica
koja se namjerava isplatiti (smatram da ¢e to isplatiti ustanova DV) a Zelio bi upoznati,
Citaju¢i zakon o radu isplata otpremnine bivSoj ravnateljici ima smisla. Poslao sam upit
Ministarstvu rada i mirovinskog sustava koji glasi: Zaposlenik se iz mirovine vratio na rad, po
ugovoru o radu na 4 godine, da li ima pravo na otpremnini i ako da, kako?

Od ministarstva rada stigao je odgovor koji glasi:

Po ¢lanku 126. Zakona o radu propisano je kojem poslodavac otkaze Ugovor radu nakon 2
godine neprekidnog rada, osim ako se otkazuje s razlogom uvjetovanog ponaSanjem radnika
ima prvo na otpremninu u iznosu koji se odreduje s obzirom na duzinu i na prethodno trajanje
radnog odnosa s tim poslodavcem a koja ne smije biti manja od 1/3 prosje¢ne mjesecne place
koju je radnik ostvario u tri mjeseca prije prestanka Ugovora o radu. Za svaku navrSenu
godinu rada kod tog poslodavca ali niti u iznosu ve¢em od 6 prosjecnih mjesecnih placa koji
je radnik ostvario u proteklih 3 mjeseca koje je radnik ostvario prije prestanka ugovora o radu
ako zakonom o kolektivnom ugovoru, Ugovorom o radu isto nije uredeno na povoljniji nacin.
Slijedom navedenog ako se radi 0 Ugovori o radu na odredeno vrijeme, ugovor ¢iji je
prestanak unaprijed odreden rokom izvrSenja odredenog posla ili nastupanjem odredenog
dogadaja tada radnik ne ostvaruje pravo na otpremninu. Zelio bi upoznati da po Zakonu o
radu i tumacenje nadleZnog ministarstva ipak nema pravo na otpremninu.

Potrebno provijeriti ili ako se nekome Zeli dati mimo zakona.

U Odluci u Il Izmjenama i dopunama Proracuna na str. 2 dati su podaci o ostvarenom
prora¢unu sa 31.10. 2015. god. , s obzirom da je danas 15.12. bilo bi bolje da je stanje sa
30.11.2015. god.

Na str. 2. Prihodi od prodaje nefinancijske imovine, imamo stavku u | koloni ostvareno do
31.10. 2015.god. 98.158,00, planirano u 2015. 200.000,00 (plan ostaje isti) a prijedlog za
2016. 780.710 kn. pa nije jasno kako je doSlo do tog povecanja s obzirom da se projekcije
rade (povecanje 1,03 % po naputku nadleznih institucija (ne slaZe se izracun).

Osvrt na str. 4 na stavci ,,primljeni krediti 1 zaymovi® indeks 215,47 ., primljeni krediti sa
4.330.000,00 dodano 5.000.000,00 kn.

Na str. 7. aktivnost ,,odrZavanje izbora® rashodi poslovanja ostvareno do 31.10. 2015.
17.324,00; planirano u 2015. 150.000,00 a povecanje, tj. smanjenje -132.000, pa plan
rebalansa 18.000,00 kn, da bi projekcije za 2016. god. 415.330,00.kn

Na str. 10. tekuéi (izradeni projekti i vodooprema) osvrt na tu stavku na str. 12. (konto
uredenje dvoriSta 1 parkiraliSta zgrade opc¢ine) da je ostvarenje 6.125,00; ostvareno 0,
povecanje iznosi 6.124,00 pa je novi plan 81.794,00. Ne mogu podrzati ovaj dokumenat.
Nagelnik Zeljko Filipovi¢:

Gosp. Luksa je bio ,,za* kod glasanja vezano uz rebalans ali nije bio ,,za* vezano uz Proracun.
Predsjednik Odbora za financije referirao se na ove tri tocke koje su objedinjene a odnose se
na rebalans. Vezano uz ispravke koje je naveo gosp. Pura na str. 4 pod stavkom ,,primljeni
krediti* odnosi se na dozvoljeni minus na racunu u iznosu 5 mil. kn. Vezano za isti na stavci
,uredenje javnih povrSina“ a sada je to zasebna stavka i nece biti uredenje do kraja ove
godine. Projekcije moraju ostati iste kako su u Proracunu izglasane. Plan koji ¢e biti donesen
u Rebalansu biti ¢e uvrSten u Proracun kao plan jer nismo mogli staviti u materijale unaprijed
ve¢ dok se ne usvoji na vijecu.
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Mislav Luksa:

Nisam shvatio predsjednika Odbora, na Odboru za financije smo za rebalans bili svi
jednoglasno ,,za“ , ali prijedlog je i na samom Odboru dozivio promjene a ovo sada je ve¢ 3,4
interacija ProraCuna koje su dozivjele izmjene. (takoder i1 na stavci ,,automobil*).

Nikolina Pavelié:

(Isprika za kasnjenje) donijeli smo StrateSki plan da se razvijamo u turizmu, sportskom i
Marijanskom svetistu. Za Veliku Gospu ostvarenje do 31.10. 2015. 76.555,74 kn; planirano
80.000,00 kn, a projekcije za 2016. 30.390,00 kn. ( a gdje je tj. plan u prikazivanju
Marijanskog svetista) a za ostale manifestacije u kulturi ( koja meni stavka nije jasna i molim
za objasnjenje Sto sve spada pod ostale manifestacije) u kulturi i izlozbe.

Ostvareno 93.078,00 kn., planirano 98.400,00 a plan za 2016. 99.679,00; 2017. 101.000,00
(puno manje od Velike i Male Gospe zajedno)

U Programu komunalne infrastrukture (propao je projekt javne rasvjete na zaobilaznici a sada
nije ni stavljen u Plan. U istom je samo izgradnja energetike u ul. Kralja Tomislava.

Zar smatramo da nam javna rasvjeta na zaobilaznici uopée ne treba. Trazim opSiran odgovor
za stavku ostale manifestacije.

Vlatkica Silipetar:

Sto se ti¢e pitanja Velike i Male Gospe, troska svih planova za 2015. i projekcija za 2016. i
2017. Projekcije se ne mijenjaju bez obzira na izmjenu Planu. Stavka Velika i Mala Gospa
ima za 2016. pristojan plan i planira se onako kako treba biti. Sto se ti¢e stavke ostale
manifestacije i izlozbe ta stavka sluzi za provedbu Konjogojske izlozbe i Klostranskog
Skrilaka.

Naéelnik Zeljko Filipovi¢:

Zadnje pitanje odnosi se na Proracun ( odgovor ¢e se dati u raspravi po Proracunu).

Zakljucuje se rasprava i daje se na glasanje.

Prijedlog i donoSenje II. Izmjena i dopuna Programa javnih potreba u predskolskom odgoju 1
naobrazbi u 2015. godini.

- II Izmjena i dopuna Proracuna Opc¢ine Klostar Ivani¢ za 2015. godinu i prijedlog
projekcije Proracuna za razdoblje 2016.-2017. godinu.,

- II Izmjena i1 dopuna Plana razvojnih programa Opc¢ine Klostar Ivani¢ za razdoblje
2015-2017.

Toé¢ k a 2.

Sa 14 glasova ,,za* usvajaju se II Izmjene i dopune Programa javnih potreba u predskolskom
odgoju i naobrazbi u 2015. godini.

II Izmjene i dopune prileze zapisniku i ¢ine njegov sastavni dio.

Toc¢ka3.
Sa 9 glasova ,,za“, 1 glasom protiv 1 4 suzdrzana usvajaju se Il Izmjene 1 dopune Proracuna
Op¢ine Klostar Ivani¢ za razdoblje 2015.-2017.

IT Izmjene i dopune prileZe zapisniku i ¢ine njegov sastavni dio.
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To ¢ k a 4.
Sa 9 glasova ,,za i 5 suzdrzanih usvajaju se II Izmjene i dopune Plana razvojnih Programa
Op¢ine Klostar Ivani¢ za razdoblje 2015-2017.
Il Izmjene i dopune prileze zapisniku i ¢ine njegov sastavni dio.

Toc¢ka 5,6.,7.,8,9.,10.,11.,12,,13,, 14., 15.

5. Rasprava o prijedlogu i donoSenje Programa odrzavanja objekata i uredaja komunalne
infrastrukture na podruc¢ju Opc¢ine Klostar Ivani¢ za 2016. god.

Predlagatelj: op¢inski nacelnik

6. Rasprava o prijedlogu i donoSenje Programa gradnje objekata i uredaja komunalne
infrastrukture na podruc¢ju Op¢ine Klostar Ivani¢ za 2016. Godinu

Predlagatelj: op¢inski nacelnik

7. Rasprava o prijedlogu i donoSenje Programa javnih potreba u poljoprivredi Opcine
Klostar Ivani¢ u 2016. g.,

Predlagatelj: op¢inski nacelnik

8. Rasprava o prijedlogu i donoSenje Programa javnih potreba u sportu u 2016. g.,

Predlagatelj: op¢inski nacelnik

9. Rasprava o prijedlogu i donoSenje Programa javnih potreba u kulturi u 2016. g.,

Predlagatelj: op¢inski nacelnik

10. Rasprava o prijedlogu 1 donoSenje Programa javnih potreba u predskolskom odgoju 1
naobrazbi u 2016. g.,

Predlagatelj: op¢inski nacelnik

11. Rasprava o prijedlogu i donosenje Programa socijalnih potreba u 2016. g.,

Predlagatelj: op¢inski nacelnik

12. Rasprava i donosenje Odluke o davanju odobrenja na Program rada Savjeta mladih
Op¢ine Klostar Ivani¢ za 2016.,

Predlagatelj: Savjet mladih Op¢ine Klostar Ivanic¢

13. Rasprava o prijedlogu i donoSenje Prora¢una Opcine KloStar Ivani¢ za 2016. godinu 1
prijedlog projekcije proracuna za razdoblje 2017.-2018. godinu,

Predlagatelj: op¢inski nacelnik

14. Rasprava o prijedlogu i donoSenje Plana razvojnih programa Opc¢ine KloStar Ivani¢ za
razdoblje 2016.— 2018. godinu,

Predlagatelj: op¢inski nacelnik

15. Rasprava o prijedlogu 1 donoSenje Odluke o izvrSavanju Prora¢una Opcine KloStar
Ivani¢ za 2016. godinu,

Predlagatelj: op¢inski nacelnik

Predsjednik Odbora za financije i proracun, Tomislav Vlahovi¢ iznosi: Odbor je na svom
sastanku vodio objedinjenu raspravu po ovim tockama i ovdje nismo glasali jednoglasno.
Vecina glasanja je bila 4 ,,za* 1 ,,protiv*, samo kod jedne tocke je bilo 3 ,,za* 12 ,,protiv*.

Naéelnik Zeljko Filipovi¢:
Program odrZavanja u ukupnom iznosu 3.378.000,00 1 isti takav iznos na rashodovnoj strani.
(nova stavka odrZzavanja poljskih putova u iznosu 100.000,00 kn., na str. 3 stavka 323215
(Naftaplinska i ceste Soboc¢ani) nadopunjuje se sa navedenim cestama koje su ispustene.
U Programu gradnje u ukupnom iznosu prihodi i rashodi 11.908.000,00 kn., sa procjenom
roSkova za asfaltiranje i1 rekonstrukciju nerazvrstanih asfaltnih cesta ceste 2.050.000,00 kn.,

- Zaizgradnju nogostupa i biciklisticke staze 6.650.000,00 kn.,
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- Zajavne povrsine 370.000,00 kn.,

- lzgradnja groblja 350.000,00 kn.,
- Javnarasvjeta (izgradnja energetike) 140.000,00 kn.,
- Gradnja vodovoda 100.000,00 kn.,
- Odvodnja otpadnih voda 100.000,00 kn.,

- Odlaganje kom.otp.i san. deponija Tarno

(zbrinjavanje otpada i sanacija deponija ,,Tarno* 5380.000,00 kn.,
- Izgradnja reciklaznog dvorista 1.265.000,00 kn
- Kapitalna pomo¢ Ivaplinu 345.000,00 kn

Odgovor vije¢nici Paveli¢
Sto se ti¢e javne rasvjete na obilaznici, ista nema uporabnu dozvolu i raditi ¢e se preko Master
plana, a izgradnja energetike u ul. Kralja Tomislava izvrSiti ¢e e iz prihoda od komunalnog
doprinosa i kapitalnih potpora.
Odlaganje komunalnog otpada i sanacije deponija Tarno, moraju se postivati sve tri jedinice
lokalne samouprave ¢ije ¢e se financiranje izvrSiti iz prihoda Proracuna utvrdenih zakonom i
drugih izvora prihoda po posebnim propisima.
Izgradnja reciklaznog dvorista u prvoj fazi u kojoj se krece sa objavom javnog natjecaja koji
mora biti objavljen do kraja sijecnja i nakon toga ¢e se pristupiti izgradnji reciklaznog
dvorista na nasem podrucju.
Program Javnih potreba u poljoprivredi OKI u prihodima i rashodima iznosi 880.000,00 kn.
Program Javnih potreba u sportu iznosi 295.000,00 kn.
Program Javnih potreba u kulturi iznosi 280.000,00 kn.
Program Javnih potreba u predSkolskom odgoju 1 naobrazbi iznosi ukupno 2.595.220,00 kn .
Program socijalnih potreba OKI iznosi 723.000,00 kn
Program savjeta mladih 5.000,00 kn.
KreSimir Bunjevac, nacelnik je predlagatelj po svim to¢kama. Predstavnica ispred Savjeta
mladih joS$ nije stigla, a mi kre¢emo sa objedinjenom raspravom po navedenim tockama.
Mislav Luksa:
Tu je sad poslovni¢ki problem jer nemamo prisutne predlagateljice Programa rada Savjeta
mladih OKI za 2016. god. i ne moZemo raspravljati o njemu.
Godinu ¢emo zavrsiti sa 12.000.000,00 kn a mi planiramo 25.644.000,00. Proracun ¢e narasti
za 100 1 neSto %. Sukladno tome planiramo da ¢emo svasta izgraditi 1 troSiti. Planiramo da
¢emo povucéi iz EU i bespovratnih sredstava 13 i pol mil. kn vece od Prora¢un a sa kojim
¢emo zavr$iti ovu godinu. Ima vas ovdje zajedno sa mnom biti sram od 12. mil KN
Proracuna mi 8 mil. kn tro§imo na svoj hladni pogon 1 nesto Sto malo petljamo po ovoj op¢ini.
Pretvorili smo se u spavaonicu, mozda napravimo koju cestu (nacelni¢e do kraja svog
mandata napravite bar jedno djecje igraliSte), mozda 1 km nogostupa, mozda kojih stotina
tisuca utroS§iti i u javnu rasvjetu.
Ovaj Proracun kao i prosli, a vjerojatno i slijedec¢i nisu razvojni. Nacelnice odgovorite koliko
Cete kroz ovaj Proracun otvoriti radnih mjesta, koliko pomo¢i za otvaranje novih poduzeca,
novih obrta, koliko kvadrata poduzetnicke zone ¢ete opremiti da bi netko uopée mogao doci
raditi. Ljudima je dosta §to mi pricamo, ljudi trebaju posao da mogu privredivati, ne treba
ljudima socijalna pomo¢, oni Zele raditi. Ako moraju putovati u Zagreb na posao a ukidaju se
neke linije HZ) Ovdje nemamo radnih mjesta, ljudi nam odlaze u Zagreb na posao, ljudi ovdje
ne zive ve¢ samo spavaju.
Poduzetnici se Zale u ovoj sredini da op¢ina ne podrzava njihove poduzetnicke ideje. Mi
moramo raditi razvojne ProraCune u kojima ¢emo otvarati radna mjesta. (Primjer op¢ina
Pokupsko koja je ostvarila bespovratna sredstva EU).
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Naéelnik Zeljko Filipovi¢:

U Prihodima za ovu godinu ostvarenje 12.800.000,00 kn, to je viSe nego prosle godine sa 3
mil. [PARDA (ukupno 16 mil). U raspravi sa gosp. LukSom u vezi Proracuna, rekao je da bi
99 % napravio isto §to sam 1 ja vezano za izradu proracuna.

Mario Haludek: Replika Luksi, drago mi je da je progledao da to nije razvojni Proracun, ali
isto tako prije 5-6 vije¢a tvrdili ste da je to razvojni Proracun. (vidljivo je iz zapisnika da ste
tako rekli i sad ste me zbunili jel tvrdite drugacije).

Na stranici EU fondovi moze se vidjeti za Sto mozemo aplicirati u 2016. Godini (nema
mogucénosti za nogostup, biciklisticke staze barem 2 god.)

Mislav Luksa:

Bojim se da do sada ni jedan Proracun nije bio razvojni i ja to sigurno nisam rekao.

Nikolina Paveli¢:

Molila bi da se ubuduce ne objedinjuju tocke na samom vijecu jer zbunjuje rasprava na takav
nacin.

Zanima me na infrastrukturi; odrzavanje poljskih putova da li to znaci op¢inskih putova kao
Sto je spoj II a Vinogradski odvojak i Kralja Tomislava ili su to strogo op¢inski putovi, ako
nije zasto nije?

Ovo je poljski put kojeg opcina treba odrzavati, a ne odrzava ga i isti je neprohodan.
Odrzavanje javnih povrSina, gradnja i odrzavanje objekata komunalne infrastrukture (javne
povrsine 370.000.00 uredenje Trga Sv. Ivana i ostalih lokacija (koje su to lokacije ?7) Da li tu
spada Promenada, Park Hrvatskih branitelja.

Izgradnja biciklisticke staze (Grad Ivani¢ Grad je ve¢ apelirao za bespovratna sredstva EU.
Zanima me za koje fondove smo mi ve¢ poslali natje€ajnu dokumentaciju kao i zahtjev za
javnu rasvjetu na zaobilaznici preko MASTER PLANA (da l1 je to poslano ili ¢emo poslati?)
U Proracunu smo imali donaciju od INE od 1 mil. kn, pa od toga nije bilo niSta.

Reciklazno dvorisSte takoder treba do kraja prvog mjeseca podnijeti natjecajnu dokumentaciju.
To ovisi o djelatnicima upravnog odjela da li ¢e zaboraviti na takve stvari ili nece.

Zanima me na koje smo se Projekte za EU fondove prijavili?

U Javnim potrebama u sportu imamo investicijsko odrZavanje i adaptaciju sportskih objekata.
Da li se tu smatra popravak dvorane koja prokisnjava?

U Programu sporta pod stavkom III gdje su navedeni sportovi koji egzistiraju na podrucju
Opc¢ine Klostar Ivani¢ (navedeno je streljastvo).

Upoznata sam da je to streljaStvo u mirovanju a ima gradana koji su zainteresirani za taj sport,
pa da ih se informira o tome.

U Javnim potrebama u kulturi navedeno je tiskanje vrijednih knjiga pa me zanima kojih?

To su neodredene stavke, tako da se kasnije moze troSiti na sve i svasta.

Naéelnik Zeljko Filipovi¢:

Vezano uz EU fondove nismo se mogli kandidirati dok natjecaj nije raspisan. Mjera 74 u
ruralnom razvoju ( u prihodovnoj strani koji podrzava parkove, biciklisticke staze, nogostupe,
uredenje okolisa, domova, javnih zgrada). Biti ¢e raspisano u naredno vrijeme ( za 2 mj).

Za reciklazno dvoriste dobiti ¢e se sredstva 80 % nakon provedenog natjecaja ( ukupan iznos
1.700.000,00 ) (1.200.000,00 tj 80 % dobiti ¢e se iz Fonda za zaStitu okoliSa a mi
sufinanciramo manji iznos i taj iznos se ostvaruje iz sredstava Zagrebatke zupanije. Sto se
tice vezano za poljske putove je na cijelom podru¢ju OKI kao i II Vinogradski odvojak te se
moze realizirati iz stavke predvidene za te namjene.

Vezano za ,streljaStvo® , taj sport egzistira na naSem podrucju i ima sportski klub koji se tim
sportom bavi.

16



Skolska, sportska dvorana ne moze biti financirana iz tih sredstava ve¢ iz Zupanijskih jer
spada u objekt u nadleZnosti Zagr. Zupanije.

SINISA PURA: Ubuducée, apeliram na sve vije¢nike, da ne sublimiramo 11 togaka u jednu.
Raspraviti o svakoj to¢ci u S5min, rasprava je nemoguca. Program javnih potreba u
predskolskom odgoju i naobrazbi za 2016.god., prema rijeCima vijeénika LukSe, od
spominjanih 8.000 000,00 kn za hladni pogon opcine, preko 20% opéina izdvaja za
funkcioniranje Djec¢jeg vrti¢a. Izmjene i dopune za 2015.god. koje smo netom usvojili iznose:
1. 404 000,00 kn, a plan za 2016.god. iznosi 1.651 000,00 kn — razliku predstavlja stavka
'place djelatnika Djecjeg vrtic¢a'. Indeks iznosi 117,17%. Ne znam zaSto se 17% planira
izdvojiti za vece place djelatnika jer ¢injenica jest da djece ima manje ove godine. Ra¢unamo
li uplate roditelja, sa 2 360 000,00 kn u 2015.god. u 2016.god. to raste na 2 595 000,00 kn
(235.000,00kn ili 10% vise nego li u 2015.god). Ne rastu samo sredstva od strane opéine, ve¢
se planira prikupiti 812. 000,00 kn od roditelja $to predstavlja uvecanje u odnosu na proslu
godinu za 50. 000,00 kn. 762. 000,00 kn (ne znam racuna li se na neko povecanje cijene), je
povecanje na placama djelatnika. Kolega Luksa, lijepo ste se osvrnuli da je Op¢ina Klostar
Ivani¢ najve¢i poslodavac. Ne znam je 1i to radila bivSa ili nova ravnateljica ili upravno
vijee, ali mislim da pove¢amo li troSkove na glavnome pogonu neéemo doc¢i do nekih
razvojnih Proracuna.

MISLAV LUKSA (REPLIKA): Mogu i znam kako moZemo sada$njih 25% sadasnjeg
Prora¢una preusmjeriti u DV, kako mozemo prepoloviti cijenu jednog vrti¢a da roditelji duplo
manje placaju, te da budemo jos uspjesnija i bolja op¢ina. Znam to i mogu, a drugi mogu
samo uciti.

SINISA PURA ( ODGOVOR NA REPLIKU): Vjerujem da znate na koji na¢in dodijeliti
sredstva iz naseg malog ProraCuna. Oduzmete sa neke stavke i dodate u vrti¢ npr., slazem se
sa time. Malo je prerano za predizbornu promidzbu.

IVICA NOVOSEL: Demokracija je Sirok pojam dozvoljen svima. Proracun za idu¢u godinu
jest najvazniji dokument o kojem moramo raspravljati. Iskustvo mi govori da radeci po
odredenim dijelovima Zupanije, gradova i op¢ina kako se Proradun radi slikovito, numericki,
tekstualno, a onda i graficki. U gradu Dugo Selo su napravili fantastican grafikon vezan uz
rasporedene prihode i rashode, sve je stvar ekipiranosti. Sa najboljom namjerom sam u$ao u
diskusiju sa rije¢i "demokracija", dozvolite da kazem da ne znam, ali imam osjecaj da vrlo
dobro to ide jer se moZe preglasavati, raditi, ali uglavnom se prelazi preko kritickih stavova.
Uz materijal o Proracunu, uz pomo¢ kolega ekonomista 1 na temelju njihovih sugestija 1
razmi$ljanja napravio sam primjer jednog malog grafikona, te se u potpunosti slazem sa
kolegom Mislavom - moZe mu se zamjeriti njegovo fantastiéno manipuliranje, teatralnost,
moZze nas i nasmijavati, ali 1 razljutiti. Ovoga puta smatram da je debelo u pravu. Smatram da
bi trebali imati jedan koncenzus jer ovaj Prora¢un ne donosi napredak, apsolutno. Nije kritika
ove vlasti, kompletno smo u krizi ve¢ niz godina $to se ti¢e razvojnih programa i rekao bih
iskoraka u ovoj maloj op¢ini. Nemamo ono osnovno, cijenim privrednike, kakvo je Vase
misljenje glede razvojnih programa? Ne ulaZe li se u proSirenu reprodukciju, ne mozemo se
pohvaliti ni¢ime ve¢im. Mozda ni moja, ni Mislavova diskusija nece biti u redu jer je stvar
glasovanja; puno ¢e vremena i demokracije pro¢i kada ¢e se usvojiti necije misljenje vezano
uz dobrobit Klostra. Osobno, ne¢u podrzati ovaj Proracun jer ga ne smatram razvojnim. Vi ili
netko tko ¢e u buduénosti biti na Vasem mjestu, mora misliti na stvaranje uvjeta kako bi
'zadrzali' one koji ¢e ulagati novac. Imamo ceste, nogostupe, infrastrukturu, vodu itd. Nije
nam cilj samo infrastruktura, op¢inski ¢elnici se moraju potruditi uvesti privrednike. Moramo
dugoro¢no misliti na nasSu djecu koja se nece zaposSljavati u Zagrebu ili Sesvetama nakon
zavrSetka Skolovanja — stvoriti ¢emo im uvjete da postanu buduca osovina svih privrednih
aktivnosti kako bi ovdje pronasli mjesto za zapoSljavanje, preko ovog Proracuna je to
neostvarivo. Bez zamjerke, recite koje vam stavke i diskusije smetaju. Protivan sam
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objedinjenju 5-6 bitnih tocaka. Necu razgovarati o poljoprivredi, ali me zanima kako je
planirano 'razbacivanje' novaca Programom gradnje objekata 1 uredenja komunalne
infrastrukture. Ne vjerujem da ste mogli predvidjeti davanje sredstava onome tko ¢e vrSiti
nadzor izgradnje do 200.000,00 kn, tko su ti ljudi i kome ta sredstva idu? Moramo stvoriti
konkurenciju kao npr. izmedu obrtnika i privrednih subjekata, tako i medu onima koji ¢e vrsiti
nadzor. Ne znam ima li smisla prisustvovati sjednici jer je glasovanje ve¢ ranije dogovoreno,
ali vjerojatno ima jer je prije ulaska u zgradu jedan covjek rekao kako bi bilo dobro barem
diskutirati jer uvijek netko slusa.

TOMISLAV VLAHOVIC: Prema onome §to je u njemu napisano, ovo nije prvi Proraun
koji bi se mogao zvati ‘razvojnim'. Bilo je takvih i ranije, no bilo je malo godina koje su se
pokazale razvojnima za ovo podruc¢je kao Sto se pokazala npr. ova godina na isteku. 1z tog
razloga vjerujem da ono §to je zacrtano ovim Prora¢unom, u dobrom djelu, u cilju razvoja
ovog podru¢ja bude realizirano naredne godine. Da bi se to moglo napraviti, treba nam
odgovoran celni Covjek koji ¢e se 'primiti' posla. Dugo ga nismo imali, a ova godina je
pokazala da ga imamo. Oni kojima rezultati, opcije ili osobe ne odgovaraju zgodno je "bacati
klipove" svake vrste 'pod noge', ali neka to ¢ine, to je demokratsko pravo. Oni ozbiljni i
odgovorni, podrzati ¢e svakako ovakav prijedlog Prorac¢una jer na koji na¢in mozemo privuci
ljude na naSe podrucje da investiraju, da se doseljavaju? Tako da im u¢inimo ugodne uvjete za
zivot. Borimo se za asfaltiranje razno raznih odvojaka, $to je u redu, ali se nitko nije sjetio
sluc¢aja ljudi koji su prodali svoju zemlju u Rovinju i doselili se u odvojak "Staklenka" u
Krizcima. Ho¢emo li i taj odvojak asfaltirati? Poznato nam je da su se neki ljudi doselili iz EU
na Obresku, znaci da Op¢ina Klotar Ivani¢ poéinje biti zanimljiva za Zivljenje. Sto Proracun i
mi kao vijeénici, odnosno, nacelnik mozemo uciniti za razvoj lokalne sredine? Staviti novac
u dZep nekog poduzetnika? Cinjeno je to godinama iz ovog Proratuna kada je bio puno
izdasniji nego li u zadnje doba. O¢ito sadasnja situacija kada se to ne radi na taj nacin, nekima
ne odgovara jer vjerojatno ne kapa' ni njima. Znamo kakvi su bili nacini troSenja Prora¢una u
prethodnim godinama, kakvi su bili planovi ove 1 idu¢e godine. To je ono §to garantira
neodlazak mladih u inozemstvo, budemo li im stvarali uvjete ugodne za Zivot. Budemo li
samo forsirali da nekome novac stavimo u dzep, niSta od toga, nece biti dobro, a svi ostali ¢e
se razbjezati. Podrzimo ovaj Proracun i potrebit razvoj infrastrukture, to je jedino pametno
¢ime se ima smisla baviti u okviru op¢inskog Proracuna, osigurajmo kvalitetno zbrinjavanje
otpada, osigurajmo svima pitku vodu, dovedimo svima struju i plin, pa ¢e time biti i
poduzetnika. Ne mogu zaboraviti do kada je napravljen vodovod prema Mar¢i, na njega se
priklju¢io jedan od vodeéih poljoprivrednika na nasem podrudju, svi ga poznajemo. Covjek
vise ne dovozi vodu, 2-3 puta dnevno je iSao cisternom po vodu, to su razvojne stvari,
dovedite ljudima vodu, struju, plin, osigurajte dobre ceste, vidimo, narocito u ovoj godini da
se tako i radi.

PAVELIC (REPLIKA): Zamolila bih da se ne razbacujemo izrazima: 'Nismo odgovorni ako
se ne slazemo sa Vasim misljenjem.' Mogu se slagati ili ne slagati,ali to ne znac¢i da nisam
odgovorna, imam svoje mi$ljenje o svemu i smatram da je moje misljenje odgovorno.
MISLAV LUKSA (REPLIKA): Gosp.Vlahovi¢ puno toga ste rekli da je dio razvojnog
Proracuna, ali osnovno i bitno su korisnici, ne ceste, vodovodi, plinovodi. Korisnici moraju
negdje raditi da bi zaradivali i da bi se uopée mogli prikljuciti. Osnovna su radna myjesta,
protiv toga sam da se novac trpa nekome u dzep i da poduzetnici u ovoj opéini 'Zive' od
opcine te da je nacelnik najveci poslodavac. Slazem se sa time da stvorimo uvjete u tome
djelu, puno je tu projekata koji je "Zelim bolji Klostar" napravio, te projekt u Ulkralja
Tomislava koji je bio nasa ideja. Bio bih neodgovoran kada bih rekao da ¢u glasovati protiv
toga? Bit i srz svega su korisnici, gradani, ljudi, poduzetnici.
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TOMISLAV VLAHOVIC (ODGOVOR NA REPLIKU): Gosp.Luk3a, kona¢no smo se
slozili oko necega. Korisnici Proracuna su svi oni koji se prikljuceni na vodovod, plinovod,
voze se na cestama koje je izgradila opcina i tu se u potpunosti slazem.

SINISA PURA (REPLIKA T.VLAHOVICU): Kolega Vlahovié¢ uvijek vjesto ispri¢a svoju
pricu, pa ispada da oni koji ne glasuju kada i on, protiv su, opstruiraju nacelnika, smatraju da
nije dobar, da je lo§ itd. Oni koji ne glasuju uvijek kao gosp.Vlahovi¢ - mislim na sebe, drugi
nisu daleko od mene - ne mislimo tako o nacéelniku, te isto tako ne kazem da nacelnikov posao
ne valja, Covjek se trudi, radi, rezultati se vide. Kod svakog nacelnika su rezultati bili vidljivi,
ne zelim usporedivati aktualnog nacelnika sa onim prija§njima, medutim, ukazivanjem na
odredene nedostatke 1 propuste te pokusati ukazati da neSto ne moze bolje, ne znaci biti
protiv. I ja sam gradanin ove opcine, znaci, treba i mene poslusati. Ne moje misljenje ili
stavove odbacivati i1 prikazivati ih kao loSe ako su malo kriticki nastrojeni.

IVO COSIC: Slusajuéi izlaganje nasih kolega, pricamo o nekim ciframa 25. 000 000,00 kn
Prora¢una. Protiv toga smo, a svi znamo zelimo li dobiti neke novce, moramo ih i planirati.
Ako ih dobijemo, potrositi ¢emo ih kao i one koje smo planirali godinama u Ul.kralja
Tomislava. Plan se ostvario s vremenom. Nadam se da ¢e se ostvariti i ovaj plan kojeg
nacelnik predlaze, te da ¢e se ovaj Proracun ostvariti, ako ne 100%, onda 30% zamisljenog
prihoda EU. Pitam se je li ova govornica ve¢ postala neka vrsta predizborne kampanje?
Zacudilo me da od kolega LukSe i Novosela, niti od koga nisam ¢uo za ovom govornicom;
prijedlog ili amandman na Proraun. Radi se o usvajanju Proracuna, dajte neki prijedlog jer
ovo nije savjetodavna sluzba. Recite: taj amandman na toj to¢ci, dajte nam toliko.

MISLAV LUKSA (REPLIKA): Kolega Cosié se moZe sjetiti koliko sam amandmana dao na
ovome vijec¢u, pa su bili odbijeni. Koji je smisao davanja amandmana kada je 8 ruku slozno
odbiti bilo Sto, Sto remeti njihov unaprijedeni dogovor. Kada bi i§li mijenjati, ne mozemo to
pokriti sa jednim amandmanom, trebalo bi napraviti cijelu rekonstrukciju Prora¢una. Nacelnik
je zamislio svoj Proracun, on ima svoj tempo kojeg postujem. Od 2013.god. do danas, puno
toga izvrsava $to sam predlagao. Kolega Kukec je doSao na ideju o pojedina¢nom glasovanju,
odbili ste to na slaganju Poslovnika jo§ 2013.godine. Puno toga je nacelnik napravio i mimo
toga, ali nije dovoljno, uvijek treba teziti boljem. Ono $to ovdje ne moze biti idealno; ovo
malo vremena koje ste priustili svima nama, da moZemo ozbiljno razgovarati o npr. Programu
rada savjeta mladih koji imamo po 1.puta. Nitko nije rekao jednu jedinu rije¢. Covjek me
zaustavio na cesti i rekao kako su njih trazili da organiziraju Konjogojsku izlozbu.
KRESIMIR BUNJEVAC: Iskoristili ste duplo vrijeme, ali niste rekli ni§ta konkretno.
MISLAV LUKSA: Ljudi imaju projekt pod nazivom 'Prevencija nasilja nad djecom i
mladima da zivimo bez straha.' U Proracunu je za tu stavku izdvojeno 0,00 kn. Za
nezaposlenost mladih, u Proracunu imamo stavku od 3 500,00 kn.

MARIO HALUDEK ( REPLIKA I. COSICU): Na stranicama Ministarstva veé¢ 2 godine
unaprijed znamo koje su mjere raspisane i na koje mozemo aplicirati. Danas ¢u proslijediti
neku molbu, e-mail adresu ili adresu web stranice. Zasto ne apliciramo na one mjere koje su
moguce u 2 godine jer ova za Ul. kralja Tomislava, sigurno nije predvidena. To je konkretan
prijedlog, apliciram na ono na §to moZemo trenutno aplicirati, mislim da to nema veze sa
politickom kampanjom. Mjere su raspisane i vidljive su i dostupne svima; nacelniku,
vijeénicima, svima.

MIRKO IVAKOVIC: Ne bih kritizirao Prora¢un predlozen od strane nacelnika, vise bi
trebali kritizirati ProraCun koji je do sada napravljen. Osvrnuo bih se na izlaganje gosp.
Novosela koji me prozvao na prethodnoj sjednici OV da kaZzem nesto o poljoprivredi; §to god
govorili uvijek smo izbac¢eni iz takta. Npr. kakav je bio stav gosp. Novosela kada se donosio
Program raspolaganja poljoprivrednim zemljiStem? HSS je napravio taj Program, predan je
Ministarstvu, odnosno, Vladi i dobiveno je zeleno svjetlo za prodaju. Za ovom govornicom,
prije Fonda za poljoprivredu sam predlozio prodaju toga zemljista na Sto su se usprotivili ljudi
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iz HDZ-a. gosp. Novosel je rekao kako je tada$nji ministar poljoprivrede Cobankovié rekao
kako ¢e biti pladeno po drugacijoj cijeni. Sto nam je preostalo? Sa SDP-om smo bili u
koaliciji i povukli smo se kada su stupili na vlast.

KRESIMIR BUNJEVAC: Skrenuli ste sa teme.

MIRKO IVAKOVIC: Oprostite mi, ali sam prozvan bag radi toga.

KRESIMIR BUNJEVAC: I svi ostali su prozvani, mozZete biti i Vi.

MIRKO IVAKOVIC: Kod prodaje zemljita, naruéen je &ovjek iz Ludine za izradu
Programa i placen je iz Proracuna. Mi smo imali napravljen besplatan Program od strane
naseg ¢ovjeka. U Fondu za poljoprivredu postoje stavke koje ¢u podrzati, ali mi se ne svidaju.
Nemamo realizaciju, npr. 40. 000,00 kn za osjemenjivanje krava plotkinja. Mozda nam nije
potreban toliki iznos. Gosp. Novosel je ¢lan, odnosno, predsjednik Fonda za poljoprivredu,
gosp. Pura takoder. Ta stavka se stalno proteZe, a postoji podatak da od 1993. godine do
danas ima 1000 krava manje na naSem podrucju.

KRESIMIR BUNJEVAC: Trazite od naelnika da Vam to pojasni?

MIRKO IVAKOVIC: Mjesni odbori su zastupani sa stavkom u Proradunu. Nema ih 20
godina jer nisu postojala sredstva za izgradnju/popravak drustvenih domova. Ukinuti su i
stvorila se jedna stavka za koju ne znam gdje je ubacena, a kojom bi se mogao izraditi jedan
mjesni dom. Govori se o vracanju stavke u Proracun, je li to moguce? Moj prijedlog jest da se
Mjesni odbori vrate kao stavka u Proracun, natrag. Podrzao sam ukidanje, ali sada podrzavam
vracanje Mjesnih odbora.

IVICA NOVOSEL (REPLIKA): Ne¢emo govoriti o prozivanju, tko je koliko pogrijesio u
proSlosti itd. PredsjedniCe, tijek sjednice morate usmjeriti prema pitanjima. Sjeam se
odredenih stvari, onih kojih se ne sjeCam su zapisane. Kolega Ivakovi¢, kada Vas netko za
nesto prozove, ne morate 'kvocati'. Ne radi se o povrijedenoj tastini, ali neke stvari se moraju
odgovoriti, reé¢i. Vrlo dobro smo rijesili pitanje zakupa i prodaje drzavnog poljoprivrednog
zemljidta. Kod ondasnjeg ministra Cobankovi¢a su postojale neke jeftinije garancije, ako se
prvi ¢ovjek Ministarstva poljoprivrede izjasni da ¢e nam izaci u susret, rukovodili smo se
time. Morao bih upitati pro¢elnicu koliko je ostalo nerijeSenih pitanja vezanih uz zemlju.
Fond za poljoprivredu o kojem je kolega Ivakovi¢ htio govoriti kriticki, ako sam ja sa ne€ime
zadovoljan, to nije podilazenje kolegi Puri. Ove godine su celnici ove opcine odobrili
880. 000,00 kn za Fond za poljoprivredu.

MIRKO IVAKOVIC: Nisam rekao da nisu nista dobro odradili, samo sam rekao da su
,,porazili“ nas koji smo isto tako dobro radili.

KRESIMIR BUNJEVAC: Vjerovali su pogre$nom &ovjeku.

ZDRAVKO LOJNA: Bio bih zadovoljniji da sam mogao replicirati prijedlog za neki
amandman u ovome Proracunu, ne bih Zelio raspravljati o danaSnjim diskusijama. Pred nama
je najvazniji dokument ove opcine; opCinski Proratun oko kojeg su misljenja uvijek bila 1 jesu
podijeljena. Zivimo u demokraciji, svatko ima pravo na svoje misljenje i stav. Nacelnik
posjeduje sredstva u odredenom iznosu kojima ne moze napraviti sve. Pri donoSenju ovog
Proracuna se osjeca bitna intencija, sve viSe sredstava je van redovnih prihoda iz odredenih
fondova Sto ne znaCi da nema prostora za jo§ viSe. Svi zajedno moramo sudjelovati u
raspravama 1 kreirati ovaj Proracun. Lijepo je sluSati sugestije o otvaranju novih radnih
mjesta. Nedavno smo imali raspravu o Prostornome planu op¢ine, nisam ¢uo neke znacajnije
pomake u tome smislu. Da bi bilo kojem gospodarstveniku stvorili uvjete, treba stvoriti
preduvjete: komunalnu infrastrukturu, saobracajnice, plinovod, vodovod, elektricnu energiju
itd. koji su osnovne stavke Zivljenja i potreba ( ne samo gospodarstva ve¢ i nas samih
gradana). Cinjenica jest da se kvaliteta Zivljenja zna¢ajno poboljsala u ovoj opéini, a rezultati
su: viSe asfaltiranih cesta, nogostupi, izgradene vodovodne mreZe u naseljima koja do sada
nisu imala vodu. Ne bih se Zelio vracati u proslost, odnosno, pitati se koliko je Cega
napravljeno. Evidentno je da je ove i prosle godine napravljeno dosta toga i1 to je ono $to
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predstavlja razvojni trenutak. Prema prilozenom dokumentu, nadam se da ¢emo napraviti jo$
vise, ali zahvaljuju¢i sredstvima koja ¢e se povuéi iz raznih fondova. Svaki Proratun moze
biti jo§ bolji, medutim, realnost ¢e i dalje postojati ukoliko nacelnik jo$ vise rada ulozi i bude
aktivniji u dovodenju odredenih sredstava van redovnih sredstava koja pritjeCu u Proracun.
Vise treba aplicirati na Fondove i sigurno su to prostori koje treba iskoristiti sa raznim
Agencijama koje ¢e nase ideje 1 potrebe u ovoj opcini, pretvoriti u djelo. Osvrnuo bih se na
stalne teze: 'Opéina Klostar je najveci poslodavac.' Tvrdim da ovaj nacelnik nije prosirio broj
zaposlenika u zadnje 2. godine ve¢ uporno odrzava ili smanjuje broj iz proslosti, govorim o
odjelu Op¢ine Klostar Ivani¢. Dosita, puno tro§imo na hladni pogon. Za osiguranu buducnost,
moramo uvidjeti povecanje ili smanjenje prihoda. Hoce 1li buduc¢a Vlada donijeti Plan
rekonstruiranja ili spajanja opéine, ne znamo. Imamo ono $to imamo i ono $to se naslijedilo,
mora odrzavati hladni pogon. Ovaj Proracun smatram jednim od boljih u zadnjih par godina
jer je razvojan. Uvijek moze bolje, ali predlazem da ga kao takvog usvojimo jer ipak nam
garantira poboljSanje zivota, odnosno, ostanak ljudi u ovoj op¢ini.

MISLAV LUKSA (REPLIKA): Moram Vas podsjetiti da ste i Vi jedan od onih koji su na
pocetku ove sjednice bili za maksimalno ogranicenje diskusije za ovom toc¢kom. Kako bi
amandmani prosli kada uopce nisu dali raspravljati o predlozenom od strane nacelnika? Inace,
raspravljati o tome kako bi i $to bilo bolje, sam pokazatelj je ¢injenica kako smo neke
dokumente dobili servirane. Pravilnik za financiranje udruga i Odluku o povecéanju place
nacelniku je Odbor za financije i1 prora¢un dobio na samome odboru o ¢emu se trazilo da se
odmah izjasnimo. Oprostite, govorite o slobodi govora i o demokraciji, kako vecina nece
glasovati - odgovorno tvrdim da ¢e za nekoliko godina vecina vijeénika u 90% glasovati 'za'
Proracun.

SINISA PURA (REPLIKA Z. LOJNI): Zajedno sa vladajuéom garniturom, Op¢ina Klogtar
nije izmislila Europske fondove kao ni ostale fondove iz kojih se grade ceste, kanalizacije itd.
Namucili smo se pristupiti EU, placamo ¢lanarinu i bilo bi Zalosno da dio sredstava ne dode u
naSu op¢inu. To su prva IPARD sredstva, vjerujem da ¢e ih biti joS. U usporedbi sa drugima,
daleko su ispred nas. Ne kazem da nacelnik to nije odradio, vidimo, medutim mi smo jo§
uvijek u blatu u odredenim odvojcima i cestama. Biti ¢e bolje, no niti sada nije tako krasno.
BOZIDAR BALENOVIC: Veé godinama postoji diskusija da su jedni u poziciji, drugi u
opoziciji. Pozicija brani Proracun, opozicija je rekla da nacelnik ( tko god bio, ovog trenutka
je to gosp. Zeljko Filipovi¢), nije slozio Proratun najbolje §to je mogao. Zaito ga opozicija
napada? Valjda zato jer su u opoziciji jer je Prora¢un sam po sebi u redu. Ne sadrzi niSta
znaajno nego li Proracun kada je HDZ bio na vlasti, kojeg smo podrzavali. Ova diskusija
nema veze niti sa HDZ-om, niti sa SDP-om, ali §to viSe ¢ovjek moZe napraviti u drzavi u
kojoj zivimo? Ovo je maksimum §to je mogao napraviti za ovu op¢inu. Ostale opéine u RH
imaju sli¢ne takve Proracune, neki naginju na ovu, neki na onu stranu. Zasto zapravo ova
diskusija? Ne bih ukinuo prijenos sjednice sa Obiteljskog radija Ivani¢ ve¢ samo onda kada je
diskusija o Prora¢unu. Vjerujem, da nema ORI-a, ve¢ bi bili negdje drugdje, pili sokove 1 sl.
jer ovo nije niSta drugo nego li promocija odredenih ljudi i njihovih pozicija kod svakog
opéinskog vijeénika. Ne znam §to zapravo rade ti ljudi jer su izbori za godinu i pola? Sto reéi
o Proradunu? Pripremljen je kao i svaki drugi. Nagelnik Zeljko Filipovi¢ ga je pripremio sa
svojim suradnicima u dobroj nakani. Proratun je ambiciozan, u jednu ruku hrabar i
optimisti¢an. Posjedujemo vlastita sredstva, sredstva IPARD fondova, EU fondova, za ruralni
razvoj, razli¢itth Ministarstava 1 Zagrebacke zupanije. Dio Prorauna ¢e se sa vremenom
ostvariti 1 kao nezavisna lista ga podrzavam.

IVICA NOVOSEL (REPLIKA): Cini mi se da su gosp. Balenovi¢ i gosp. Lojna bili na
nekom zajedni¢kom seminaru, pa jedan drugog nadopunjavaju. Salim se, ali u svakoj $ali ima
i istine.
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KRESIMIR BUNJEVAC: Kreéemo na glasovanje po todkama. U vijeénici je prisutno 14
vijeénika.

5. tofka: Daje se na glasanje donosenje Programa odrzavanja objekata i uredaja komunalne
infrastrukture na podrucju Opcine Klostar Ivani¢ za 2016.godinu.

12 glasova 'za', 0 'protiv' i 2 'suzdrzana'

Donosi se

Programa odrzavanja objekata i uredaja komunalne infrastrukture na podrucju Opcine
Klostar Ivanié¢ za 2016.godinu.

Program prileze zapisniku i ¢ini njegov sastavni dio.

6. tocka: Daje se na glasanje prijedlog Programa gradnje objekata i uredaja komunalne
infrastrukture na podrucju Opcine Klostar Ivani¢ za 2016.godinu.
Sa 11 glasova 'za', 0 'protiv' i 3 'suzdrzana' donosi se

Program gradnje objekata i uredaja komunalne infrastrukture na podrucju Opcine Klostar
Ivanié¢ za 2016.godinu

Program prileze zapisniku i ¢ini njegov sastavni dio.

7. toka: Daje se na glasanje Programa javnih potreba u poljoprivredi Opéine Klostar
Ivani¢ u 2016.godini.

Sa 14 glasova, 'za' (jednoglasno) donosi se

Programa javnih potreba u poljoprivredi Opcine Klostar Ivani¢ u 2016.godini
Program prileze zapisniku i ¢ini njegov sastavni dio.

8. tocka: Daje se na glasanje prijedlog Programa javnih potreba u sportu u 2016.godini.
Sa 12 glasova 'za', 0 'protiv' i 2 'suzdrzana' donosi se

Programa javnih potreba u sportu u 2016.godini.
Program prileZe zapisniku 1 ¢ini njegov sastavni dio.

9. tocka: Daje se na glasanje prijedlog Programa javnih potreba u kulturi u 2016.godini.
Sa 12 glasova 'za', 0 'protiv' i 2 'suzdrzana' donosi se

Programa javnih potreba u kulturi u 2016.godini.
Program prileZe zapisniku 1 €ini njegov sastavni dio.

10. toc¢ka: Daje se na glasanje prijedlog Programa javnih potreba u predskolskom odgoju i
naobrazbi u 2016.godini.

Sa 13 glasova 'za', 0 'protiv' i 1 'suzdrzan' donosi se

Programa javnih potreba u predskolskom odgoju i naobrazbi u 2016.godini.

Program prileZe zapisniku 1 €ini njegov sastavni dio0.

11. to¢ka: Daje se na glasanje prijedlog Programa socijalnih potreba u 2016.godini.

Sal3 glasova 'za', 0 'protiv' i 1 'suzdrzan' donosi se

Programa socijalnih potreba u 2016.godini.
Program prileze zapisniku i ¢ini njegov sastavni dio.
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12. to¢ka: Daje se na glasanje Odluka o davanju odobrenja na Program rada Savjeta
mladih Opcine Klostar Ivani¢ za 2016.godinu.
12 glasova 'za', 0 'protiv' i 2 'suzdrzana' donosi

Odluka o davanju odobrenja na Program rada Savjeta mladih Opcéine Klostar Ivanié¢ za
2016.godinu.

13. toc¢ka: Daje se na glasanje prijedlog Proracuna Opcéine Klostar Ivanié¢ za 2016. Godinu i
prijedlog projekcije proracuna za razdoblje 2016.-2018.godinu.

Sa 12 glasova 'za', 0 'protiv' 1 2 'suzdrzana' donosi se

Proracun Opcine Klostar Ivanic¢ za 2016. godinu i prijedlog projekcije
proracuna za razdoblje 2016.-2018.godinu.

Proracun Opéine Klostar Ivani¢ prileze zapisniku i Cini njegov sastavni dio.

14. to¢ka:Daje se na glasanje prijedlog Plana razvojnih programa Opéine Klostar Ivanié¢ za
razdoblje 2016. — 2018. godinu.
Sa 9 glasova 'za', 0 'protiv' i 5 'suzdrzanih' donosi se

Plan razvojnih programa Opcine Klostar Ivanié¢ za razdoblje 2016.-2018.godinu.
Plan razvojnik programa Opcine KloStar Ivanié prileze zapisniku i ¢ini njegov sastavni dio.

15.to¢ka: Daje se na glasanje prijedlog Odluke o izvrSavanju Proracuna Opcine KloStar
Ivanié¢ za 2016.godine.

Sa 12 glasova 'za', 0 'protiv' i 2 'suzdrzana'donosi se
Odluka o izvrsavanju Proracuna Opcine Klostar Ivani¢ za 2016.godine.

Odluka o izvrsavanju Proracuna Opcine KloStar Ivanié¢ prileze zapisniku i cini njegov
sastavni dio.

T oékalsé.

Rasprava i donosenje Pravilnika o financiranju javnih potreba od interesa za opée dobro koje
provode udruge na podrucju Opcine Klostar Ivanic,
Predlagatelj: opcinski nacelnik

SANELA DPURA: Sukladno donesenom zakonu o udrugama kao i uredbi o kriterijima i
mjerilima, postupcima financiranja i ugovaranja programa i projekata od interesa za opce
dobro koje provode udruge, pred Vama je preradeni Pravilnik koji je prosao Komisiju za
Statut, poslovnik i normativnu djelatnost. Opaske su u ovome materijalu tiskane zadebljanim
slovima. Da bi odluka o financijskim sredstvima tj. utvrdivanju prioritetnih podrucja za
podjelu financijskih sredstava i financijski okvir koji bi se u sklopu te odluke donosio, bio bi
odreden odlukom OV. Tu je joS§ i primjedba kako bi povjerenstvo za ocjenjivanje (¢1.26, str.9
Pravilnika) ocijenilo odluku OV Klostar Ivanic¢ jer je stav pravne sluzbe bio negativan, pa smo
od Ureda za udruge zatrazili misljenje koje je putem elektronicke poste dostavljeno i
preporuca se da to bude op¢inski nacelnik.
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MISLAV LUKSA: Pravilnik od 16. stranica je donesen na sjednici Odbora za financije i
Proracun. Mi bi sada ovdje, brze bolje, trebali donijeti odluku svida li nam se ili ne. Komisija
za Statut, poslovnik i normativnu djelatnost je davala prijedloge o sudjelovanju OV u tome, a
iz Ureda za udruge Vlade RH je prema e-mailu re¢eno da to nacelnik mora sam donijeti kako
je prvotno i planirao. Oni ¢e do kraja 1.mjeseca znati kada ¢e biti raspisan natjecaj koji u
roku od 120 dana mora biti zavrSen. Prijava mora trajati barem 30 dana. Smatram da se
financijska sredstva udrugama neée doznaciti do 5.mj. Vijecnici su kod donoSenja Proracuna i
programa koji je ve¢ bio u programima, rekli da ¢emo donijeti ovu odluku. Ne preostaje nam
niSta nego li je donijeti jer je tako ve¢ propisano. Mozemo samo napraviti statutarnu krizu u
ovome OV. Udrugama ¢e sve to znaciti da nije jasno po kojim kriterijima ¢e nacelnik to
naknadno uginiti. Sto sa udrugama koje paralelno postoje na nasem podruéju, §to sa udrugama
iz drugih op¢ina koje imaju korisnike sa podru¢ja nase opcine? Bojim se provedbe ovog
Pravilnika. Intimno sam ga u cetiri oka na to i upozorio. Kako ¢e mazoretkinje placati svoje
trenerice, kako ¢e nogometni klubovi placati svoje trenere, prijevoze na utakmice, kako ¢e se
KUD-ovi do 5mj. prijavljivati na bilo kakav natjecaj?

TOMISLAV VLAHOVIC: Sve vise me zabrinjava intimnost gosp. Lukse koju &esto istice
za ovom govornicom, zamoliti ¢u ga da se ubuduce oko toga suzdrzi, mogli bismo svasta
pomisliti. Ispred Odbora za financije, prijedlog niti smo imali u planu, niti smo raspravljali o
tome. Dobivena je Cista informacija u obliku elektroni¢ke poste, tekstualno isprintano. Na
samoj sjednici o tome nismo raspravljali, niti smo pozvani da kao Odbor za financije i
Prora¢un o tome raspravljamo. O tome je raspravljalo mjerodavno tijelo ovog opcinskog
vijeéa i to je sasvim u redu. Sto je konaéni prijedlog? Da li je izmijenjeni dio napravljen na
osnovu zaklju¢ka Odbora ili onog §to je misljenje Ministarstva uprave? Da znamo koncani
prijedlog pri izja§njavanju, odnosno, da kasnije ne bude dileme §to smo usvojili.

MISLAV LUKSA (REPLIKA): Gosp.Vlahovi¢, Vasa opaska nije bila nimalo korektna.
MARIO HALUDEK (REPLIKA): Pao mi je kamen sa srca. Bilo me strah do¢i, ovako, kod
nacelnika. Stvarno sam ozbiljan i drago mi je da smo to rijesili.

BOZIDAR BALENOVIC (REPLIKA): Vije¢nik Luksa opet pokusava putem medija krivo
protumaciti odluke ovog vijeca, odluke nacelnika, te bilo sportske ili kulturne udruge
usmjeriti protiv opéine tj.nacelnika. Mislave, ne govorite istinu. Govorite kako udruge nece
do 5mj. dobiti novce $to nije to¢no, to je insinuacija i nema veze s istinom, ¢1.8 kaze: ,,Opcina
Klostar Ivani¢ u roku 30 dana od dana usvajanja op¢inskog Proracuna...” — ve¢ u petak
op¢ina moZe donijeti ono §to treba donijeti, a ne u roku 30 dana, sve je pripremljeno. Bilo
KUD-ovi, bilo sportske udruge ¢e nas doc¢ekati "na noge".

MISLAV LUKSA (ODGOVOR NA REPLIKU): Gosp.Balenovi¢, porazgovarajte sa
nacelnikom 1 njegovim sluzbama. Ne mozZemo dodijeliti sredstva dok kona¢na odluka o
dodjeljivanju sredstava na natjeaju ne bude izvr$na. Ukoliko nacelnik ne preuzme tu
odgovornost, postoji moguénost i prema ovome Pravilniku. Kada govorimo o istini, Vi sami
ste glasali jednoglasno, ,,protiv na svom Odboru za kulturu 1 turizam.

IVO COSIC: Gosp.Luksa uvijek sam sebe replicira. Citira ¢lanak 14

KRESIMIR BUNJEVAC: Gosp.Cosi¢, gosp.Luksa ima primjedbu na Povredu poslovnika,
duzan sam mu dati rijec.

MISLAV LUKSA: Povreda poslovnika. Gosp.Cosié se nije javio na vrijeme za repliku na
moje izlaganje. Ve¢ smo odradili i druge replike, odgovori na replike po Poslovniku se ne
mogu naknadno davati.

IVO COSIC (DISKUSIJA): S obzirom na rijeéi gosp.Balenovi¢a, gosp.Luk3a je sam sebe
opovrgnuo. Sto se ti¢e Pravilnika, ne Zelim re¢i da ne govori istinu ve¢ mozda slabo pamti. Na
Odboru za financije, djelatnica Upravnog odjela je sama rekla kako postoji ¢l.14, financiranje
do 5000,00 kn ili do 5% predvidenih sredstava udrugama po nac¢elnikovoj odluci.
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KRESIMIR BUNJEVAC: Gosp.Cosi¢ imajte svoje izlaganje, ne obazirite se na
polemiziranja sa strane.

IVO COSIC: Nemojmo obmanjivati ljude, odnosno, udruge i tako stvarati ‘neprijatelje’
nacelniku. Sve je navedeno u Pravilniku. Nismo mogli donijeti Proracun u 5mj. jer je stanje
kakvo jest. Gosp.Balenovi¢ je spomenuo da se natje¢aj moze raspisati ve¢ u ponedjeljak. Ako
je nasim klubovima i udrugama potreban novac, nacelnik nec¢e zasigurno nikoga odbiti kao ni
do sada.

MISLAV LUKSA (REPLIKA): U &lanku 14. pise: Financijska sredstva, bez objavljivanja
natjecaja dodjeljuju se izravno samo:

- U opravdanim i iznimnim slucajevima, kada nepredvideni dogadaji obvezuju Opéinu da u
suradnji s udrugama zurno djeluje u rokovima u kojima nije mogucée provesti standardni
natjeCajni postupak i problem je moguée rijeSiti samo izravnom dodjelom bespovratnih
sredstava, prema predlozenom stavku, ne.

- kada se financijska sredstva dodjeljuju udruzi ili skupini udruga koje imaju iskljucivu
nadleznost u podrucju djelovanja i/ili zemljopisnog podrucja za koje se financijska sredstva
dodjeljuju ili je udruga jedina organizacija operativno sposobna za rad na podruéju djelovanja
i/ili zemljopisnog podrucja na kojem se financirane aktivnosti provode - prema tome stavku,
ne.

- kada se financijska sredstva dodjeljuju udruzi koja je na temelju propisa izrijekom navedena
kao provoditelj odredene aktivnosti - prema tome stavku, ne.

- kada se prema misljenju nadleznog povjerenstva, jednokratno dodjeljuju financijska sredstva
do 5 000,00 kn za aktivnosti koje iz opravdanih razloga nisu mogle biti planirane u godiSnjem
planu udruge - prema tome stavku, ne.

IVO COSIC(ODGOVOR NA REPLIKU): Smatram da gradani shvaéaju §to se htjelo reéi
clankom br.14. Niste u pravu. l.Clanak koji ste procitali, daje nacelniku moguénost za
prijenos sredstava.

NACELNIK ZELJKO FILIPOVIC: Umijesto OV, predlagatelj neka bude nalelnik,
odnosno, Povjerenstvo.

MISLAYV LUKSA: Molio bih pro¢elnicu da nam prokomentira ¢1.14, mi nismo pravnici.
SANELA PURA: Cl.14: U sluéaju nepredvidenih dogadaja, svaka udruga se moze javiti
nacelniku, svi ostali planirani projekti, prijaviti ¢e se redovnim putem.

SINISA PURA: Osobno, vise vjerujem varijanti vijeénika Lukse §to se tiGe vremena dodjele
sredstava prema Pravilniku i programima javnih potreba. Citajuéi programe javnih potreba u
sportu i kulturi u toéci 6 piSe: 'Program javnih potreba u kulturi - raspored sredstava za
aktivnosti iz tocke 2. odobriti ¢e se putem natjeCaja samo u iznimnim slu¢ajevima, izravno,
sukladno vaze¢im propisima.' C18 Pravilnika, vijeénik Balenovi¢ nije proéitao sa
razumijevanjem, Pravilnik ne govori: 'Opc¢ina u roku 30 dana od dana usvajanja op¢inskog
Proracuna za sljedec¢u kalendarsku godinu, izraduje i na svojim sluzbenim internetskim
stranicama objavljuje godi$nji plan raspisivanja natjeCaja.’ Daleko je od objavljivanja
godisnjeg Plana raspisivanje natjeCaja do zavrSenog natjecaja po kojem ce se isplacivati
sredstva. Najmanje 1. kvartal ¢e biti bez moguénosti dodjele sredstava, znaci 25%, onih 5%
kojih Pravilnik dozvoljava iznimno dati nekome je vrlo malo u odnosu na ono §to bi za
1.kvartal udruge trebale dobiti po prijasnjem obi¢aju. Da se pozvalo na Pravilnik, ne na
natjeCaj, postojala bi moguénost napisati u prijelaznim odredbama, prije zavrSnih odredbi u
Pravilniku, da taj Pravilnik stupa na snagu npr. 01.04., pa bi se za 1. kvartal moglo isplatiti
onako kako se i do sada isplacivalo, nespretno je ispalo u programima. Muc¢i me ¢1.53 o
kojemu smo pricali na Odboru za Statut, Poslovnik 1 normativnu djelatnost itd. U ¢1.53 piSe:
'Korisnik financiranja ne smije sudjelovati u izbornoj ili drugoj promidzbi politicke stranke,
koalicije ili nezavisnog kandidata, davati izravnu potporu politickoj stranci, koaliciji ili
nezavisnom kandidatu niti prikupljati financijska sredstva za financiranje pol.stranaka,
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koalicije ili nezavisnih kandidata za sve vrijeme trajanja ugovora.' Npr.: stavljam sebe u ulogu
predsjednika udruge XY Kkoja je dobila neka sredstva, ja kao predsjednik je zastupam, ja sam
ovlasteni predstavnik udruge, znaci ja sam u javnosti udruga. Smijem li ja djelovati u smislu
¢l.53?

Znacilo bi da ja kao predsjednik udruge XY, Zelim li dobivati sredstva od opcine, se ne
smijem petljati u op¢insku taktiku?

Ja sam za govornicom, opomenite onoga koji govori sa mjesta.

Nismo na odboru pricali o ¢1.53, ovdje nije niti zacrnjen, iako je bio takav dogovor. Sto se tice
preporuke Ureda za udruge, oni sami naglaSavaju da su to preporuke.

MISLAV LUKSA(REPLIKA): Bio sam prisutan na Odboru za financije i Proratun i na
Odboru za turizam i kulturu, te predlagao da se napravi jedan prijelazni period, da se ovaj
Pravilnik donese sad, ali da se ne primjenjuje do npr. 30.04. U tome prijelaznome periodu bi
udruge zadrzale normalno financiranje, jedino bi se do tada javile na natjecaj. Bojim se
ovakve primjene jer ¢e to 'presje¢i’ funkcioniranje udruga poSto tih 3,4mj. nece dobivati
mjeseCna sredstva na koja su navikli. Trebalo bi razmisliti o odgodi primjene ovog
Pravilnika,Sto je ujedno i moj prijedlog ovdje, pa jednim stavkom jednog ¢lanka ili jednim
¢lankom mozemo u prijelaznim odredbama odgoditi primjenu Pravilnika na 30.04., pa ¢emo
dati mogu¢énost prijelaznog perioda, a nacelnik neka dalje natjecCajem rjeSava Povjerenstvo za
otvaranje ponuda, ocjenjivanje itd., posto kriteriji nisu poznati i na svemu se mora jo§ dodatno
raditi.

TOMISLAV VLAHOVIC: Htio bih replicirati pojam: "Ako sam predsjednik udruge, onda
sam ja udruga." Udruga mora imati viSe ¢lanova. Predsjednik je jedna osoba koja moze
zloupotrijebiti polozaj i ovlasti, ali moze biti 1 u sukobu interesa, znaci, ne smije odlucivati o
dodjeli sredstava. Cini mi se da ovim Pravilnikom nagelnik ne bi smio biti predsjednik niti
jedne udruge ili sl. jer bi se to vrlo lako protumacilo kao sukob interesa s obzirom da on
donosi odluke. Nadam se da su pravne sluzbe naseg upravnog odjela svjesne toga, te da ce
upozoriti ljude koji bi mogli biti u sukobu interesa, da ne rade na takav nacin.

KRESIMIR BUNJEVAC: Prije samog izglasavanja to¢ke, imamo prijedlog gosp.Luk3e.
IVO COSIC: Dopusteno je po zakonu?

TOMISLAV VLAHOVIC: Govorimo o prijedlogu odgode primjene.

KRESIMIR BUNJEVAC: Proéelnice, moZzemo li o tome glasovati?

TOMISLAV VLAHOVIC: Smijemo glasovati, ali mozZe biti protuzakonito.

KRESIMIR BUNJEVAC: Imamo prijedlog o kojem glasamo, ako se kasnije ustanovi da
nije po zakonu, nistetno je.

Daje se na glasanje prijedlog gosp. Lukse kako je naveden u izlaganju.

Sa 2 glasa ,, za“, 5 ,protiv‘ i 6 ,suzdrzanih“, prijedlog gosp. LukSe nije usvojen.
Daje se na glasanje usvajanje Pravilnik o financiranju javnih potreba od interesa za opce
dobro koje provode udruge na podrucju opéine klostar ivanié

Sa 9 glasova,, za“, 2 ,,protiv*“ i 3 ,,suzdrzana“ donosi se

PRAVILNIK O FINANCIRANJU JAVNIH POTREBA OD INTERESA ZA OPCE DOBRO
KOJE PROVODE UDRUGE NA PODRUCJU OPCINE KLOSTAR IVANIC

Pravilnik prileZe zapisniku i ¢ini njegov sastavni dio.

Tockal7.

Rasprava i donosenje Odluke o placi, naknadi i drugim pravima lokalnih duznosnika.
Predlagatelj: opcinski nacelnik

26



NACELNIK ZELJKO FILIPOVIC: Iznosim prijedlog Odluke o placi, naknadi i drugim
pravima lokalnih duznosnika radi uskladivanja sa zakonom. Radi se o povecanju moje osobne
place, te se zadrzava isti nivo naknade za mog zamjenika prema koeficijentu koji je ovdje
predlozen. Gosp. Luksa se izjasnio da imam svoj tempo, te ovom odlukom koja nije konacna,
smatram sa svog profesionalnog polozaja da u ovome trenutku zasluzujem povecanje place.
Odluka je razmatrana i na Odboru za financije. Smatram da je u usporedbi sa drugim
nacelnicima ili gradonacelnicima i opsegom posla koji izvrSavam ovo iznos pla¢e koji mi
pripada.

MISLAV LUKSA: U trenutku rezanja boziénica umirovljenicima, na odredenim stavkama u
Proracunu o kojima nismo uspjeli ni govoriti, raznim udrugama, npr. Udruga za autizam gdje
ljudi zaposljavaju ljude na ovome podruéju, pa im zapravo samo vracamo doprinose koje
uplacuju, gdje svakom drugom covjeku govorite kako nema novca za nesto napraviti, gdje do
sada nije napravljeno niti jedno djecje igraliste, suprotno kolegi Lojni — niti jedan metar
nogostupa, gotovo nikakva rasvjetna tijela, 30 000,00 — 50 000,00 kn je ulozeno u rasvjetna
tijela u Obreski — vi sebi dizete placu? ! Kolega Golubi¢ je imao 3,35 koeficijent uz osnovicu
3560,00 kn. Vi sebi Zelite 4,5 koeficijent uz osnovicu 3890,00 kn. Kroz poveéanje place,
bruto ¢e te oduzeti 30 000,00 — 35 000,00 kn. Smatram to neopravdanim troSkom u bilo
kojem slucaju. Nikada mi ne bi palo na pamet napraviti takvo neSto. Imate li potrebe za
placanjem nekih drugih troskova ili ideja, postoje razni drugi nacini od dnevnica, putnih
troskova, neoporezive stavke koje stoje op¢inu daleko puta manje, ovdje ¢e opCinu stajati vase
mirovinsko i1 zdravstveno, odustanite od ove odluke i napraviti ¢e te 3-4 nadstreSnice na
Zupanijskim cestama na kojima, ocito, Zupanijska djeca stoje, umirovljenici koji nisu dobili
naknadu sada za Bozi¢, udijelite im za Uskrs. Zelite veéu placu, a samim time i veéu mirovinu
jednog dana, na to ¢e se sve dignuti barem jo§ 10% na Vas radni staZz. Bojim se da ovo ni na
koji nacin nije prihvatljivo, ne znam koji ¢e od ovih vije¢nika imati hrabrosti, snage i obraza
ovo podrzati.

MARIO HALUDEK: U trenutku kada se gase radna mjesta, prihodi padaju, provode mjere
Stednje , nisam siguran da je ovo dobra gesta. 1z dana u dan firme se gase, ljudi ostaju bez
posla, najvjerojatnije, novi posao nece nikada ni nac¢i. Ne bih imao niSta protiv povecanja
VaSe place da prihodi rastu. Kakav ¢e biti odjek u javnosti nakon toga, posebice kod
socijalnih slu¢ajeva? Nisam siguran da ¢e stanje biti bolje u iducih par godina jer ¢e prihodi i
dalje drasticno padati. Tko ¢e podrzati podizanje plac¢e? Smanjuje se isplata boZi¢nica itd. u
puno jacim op¢inama, npr. nacelnici tj. gradonacelnici koji raspolazu puno ve¢im iznosima 1
imaju puno veci opseg posla, nisu sami sebi povecali placu, dapace, ima i iz nasih redova vrlo
uspjesnih volontera, pa su srezali troSkove.

NIKOLINA PAVELIC: Gosp. Luksa je primio informaciju o prekidu prijenosa sjednice ba$
sada kada je razgovor o pla¢i naCelnika. Cijenim Va$ trud i pozrtvovnost za ovu op¢inu i
mislim da radite i viSe nego $to bi trebali, za §to ste sami krivi jednim velikim djelom jer
poslovi nisu ustrojeni. Da svatko radi svoj posao, Vi ne biste trebali biti na viSe mjesta i u
svemu aktivni. Kao odgovorna osoba u opcini zar smatrate da je bas u ovoj politickoj,
financijskoj i gospodarskoj nestabilnosti RH pravi trenutak? Potreban nam je jako dobar
razlog za prihvacanje ove odluke, osobno se ne slazem sa njom. SluSala sam aktualni sat u
autobusu, gosp. Lojna je postavio pitanje vezano uz trosak dnevnica i putnih troSkova na §to
je odgovor bio — niSta. Zasto niste? To su Vasa legitimna prava kao i svakog radnika koji
putuje, kamo putuje, koliko ste potrosili? Ovako si povecate placu i nitko ne zna zaSto. Kazete
da se koeficijent mora uskladivati, prije par mjeseci smo uskladivali koeficijent za Jedinstveni
upravni odjel 1 ostale, zasto onda nismo 1 Vas uskladili? Zasto sada? Odgovorite 1i iskreno,
mislim da nije pravo za povecanje place.

BOZIDAR BALENOVIC (REPLIKA): Opet ste se posluzili ne¢ime $to nije istina. Javno,
za ovom govornicom ste rekli da je ORI prestao sa emitiranjem sjednice u trenutku pocetka
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rasprave 0 ovoj tocci, te da Vam je to rekao vijeénik LukSa. Ovdje sjede dva gospodina
novinara sa ORI, to nije istina. Zasto govorite neistinu? To je jedan notorni primjer. Ako biste
nekada i rekli istinu, oprostite ja Vam ne mogu vjerovati jer se stalno ponavlja da govorite
neistinu. Javno ste uhvaceni u lazi. Za diskusiju vezanu uz placu ¢u se javiti kasnije.

IVICA NOVOSEL: Ako nije istina ovo o prekidu sjednice kod ove osjetljive tocke, rekao
bih da je uvreda gradana i biraca, uopce, da je ova tocka danas dosla na dnevni red. Imate li
nacelnice toliko hrabrosti biti neosjetljivi na socijalno stanje gradana i gospodarsku situaciju?
Povecate 1i si placu ona ¢e iznositi 2 500,00 kn viSe, a trenutan iznos VaSe place jest
10 000,00 kn. Postoje umirovljenici ¢ija mirovina ne iznosi ni 2 000,00 kn, pa se ,,pokriju®.
Znate li kakve racune ljudi dobivaju za komunalne naknade, ovrhe, njihovi najmiliji gube
poslove i u takvim situacijama, Vi imate drskosti i hrabrosti zatraziti od ovog vijeca
povecanje place od 2 500,00 kn? Ovdje se ne treba poniziti, ve¢ povuci. Odustanite od toga. U
ovom drusStvenom, politickom i socijalnom kontekstu, te stanju druStva u kojem se nalazimo
bi to u svakom slucaju dobro odjeknulo, prijedlog je ¢ak i postojao, ali ste ga povukli.

IVO COSIC: U aktualnom satu sam pitao nacelnika $to je napravio tj. koliko je novca uloZio
u ovu op¢inu? Prema njegovom izracunu i zbroju to je oko 6. 000. 000, 00 kn. Mislim da je
nadelnik hrabar i odluan. Covjek radi, a da je onakav kakvim ga ljudi ovdje hoée predstaviti,
mogao je tih 2.000,00 kn namiriti sebi preko bozi¢nica, regresa, dnevnica — legalno, ne
mjesecno, ali u 2 godine. Pretpostavljam, isto kao i vi, mozda ne govorite tu tvrdnju istinitom,
a neki su uhvaceni u lazi. Smatram da je ¢ovjek koji je u 2 godine, 6 .000 .000,.00 kn uloZio u
ovu op¢inu svojim radom i zalaganjem, svojim troSenjem vozila i radom cijelog ovog vijeca,
savjetima 'lijevih' i 'desnih’, savjetima i primjedbom gosp. LukSe, prihvacajuéi ih ili ne, Covjek
se nasao u situaciji da javno, hrabro zatrazi povecanje svoga rada za koje misli da vrijedi vise.
Ima hrabrost, rezultate rada, opravdanje, ne razumijem u ¢emu je problem. Htio bih zamoliti
nacelnika, ako ve¢ nagraduje rad, da po¢ne kaznjavati i nerad. Kolegica Paveli¢ je rekla kako
bi manje radio da su neke stvari drugacije poslozene. Cestitam mu na ovakvoj hrabrosti i
trebamo poceti razmiSljati u nekom pozitivnom smjeru, a ne samo pricati o negativnim
politi¢kim stavovima i stvarima. Pet Proracuna se provlagilo kroz ovu opéinu (Cemernica se
stalno spominjala), gosp. Filipovi¢ je napravio vodovod, plinovod i asfaltirao cestu. Svaka
pri¢a ima dvije strane, smatram da je on ¢asno i poSteno, zasluZeno zatrazio svoju povisicu.
MARIO HALUDEK (REPLIKA): Od spomenutih 6. 000. 000,.00 kn neke stvari su
'iscijedene’. Gosp. Filipovi¢ je to i realizirao. U svemu tome smatram da gosp. KreSimir
Bunjevac odli¢no vodi vijece, zamolio bih za njega naknadu od 5. 000,00 kn. Nacelnik nije
mogao sve sam odraditi, smatram da njegov zamjenik mora imati placu od 7. 000,00 kn. Njih
dvoje nisu sve mogli sami odraditi, molim da kompletan Jedinstveni upravni odjel povecanje
place za 5%.

KRESIMIR BUNJEVAC: Shvatili smo.

MARIO HALUDEK: Domar - vidio sam kako covjek farba, pove¢ajmo mu placu za 15%.
IVO COSIC( ODGOVOR NA REPLIKU): Slazem se sa gosp. Haludekom da zasluga za
dio tih investicija ima i prethodna vlast op¢inskog vije¢a i prethodni nacelnik jer taj projekt
vrijedan 2. 800. 000,00 kn pokrenut je i prije. Ovo je jo§ 3 mil. viSe U zbrajanju, pa ne
odredujemo pausalnu vrijednost place ve¢ nagadamo koeficijent.

NIKOLINA PAVELIC: Cijenim rad nagelnika. Priznajem, kolega Luksa voli dramatizirati i
sluziti se dramati¢nim izrazima, ali ¢injenica jest da u RH vlada politi¢ka nestabilnost. Nisam
izmislila terminologiju: ,,Propasti ¢emo*', sada imamo tehnicku vladu, ali i prije sam sa
nacelnikom razgovarala o nekim gospodarskim stvarima tj. stanju na koje sam uvijek dobivala
odgovore kako se nema novaca. Gospodarska kriza je mozda na izlasku u op¢ini, ali jo$
uvijek nismo izasli iz toga. Slazem se da je nacelnik zasluzio veéi iznos, ali ne u ovo vrijeme.
Jednostavno, nije pravo vrijeme.
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TOMISLAV VLAHOVIC: Vrlo je popularno vrijeme za izraze: 'Nije pravo vrijeme.' Nikada
nije pravo vrijeme, ali je pozeljno nagradivati prema efektima rada, ne samo prema radu vec¢ i
prema efektima. Pretpostavljam da vije¢nici znaju da je nacelnik po dolasku na svoje radno
mjesto imao manju placu nego li na prethodnom radnom mjestu. Nije doSao ovdje zbog
novaca, rezultate je pokazao, a na nama vije¢nicima je da ocijenimo da li njegov efekt u radu
zasluzuje takvu nagradu. Prakticki, nacelnik je od nas trazio da ga ocijenimo. Jedni ¢e imati
pozitivan stav, drugi negativan. Usporedujemo li efekte nekih ranijih nacelnika; neki su ovdje
dolazili samo kako bi pokupili plac¢u, karikiram, ili bi se ponekad samo pojavili - niti su
dolazili Sto raditi, a kamoli da su $to radili. Narocito im je na vijeéu bila izglasana prevelika
volonterska naknada, ne znam zasto, nisu se cCitali zakoni. Jedino bi me ovdje brinulo da ovaj
koeficijent dovodi do toga da se radi o prevelikom iznosu place, smatram da kao vijecnici
ne¢emo pogrijesiti podrzimo li nacelnikov prijedlog u ovome slucaju jer njegov rad to
zasluzuje, a od njega ocekujemo jos§ vecu angaziranost sljedeée godine, ali i da zatrazi vece
efekte u radu svog upravnog odjela. Jedina stvar koja je, pretpostavljam, samo moja
neosnovana sumnja, da visina place nacelnika limitira sve ostale pla¢e u upravnom odjelu.
NIKOLINA PAVELIC: Vjerujem u Zivotnu filozofiju Ying-Yang; da bi se nagradivalo treba
podeti i kaznjavati. Primjer Vam je propali projekt Elektre vezan uz zaobilaznicu. Cija je to
greska? Hoce i tko biti kaznjen zato §to viSe nema projekta, odnosno, odgovarati zato Sto to
neée biti izgradeno? Nece. Zasto nismo nagradili nacelnika zato $to je projekt propao? Sve
ima svoje ,,za* i svoje ,,protiv*. Osobno, necu ovo podrZati.

TOMISLAV VLAHOVIC (ODGOVOR NA REPLIKU): Dobro ste rekli, odgovornost za
propadanje projekta, ne znam da je projekt uopée propao, je li postojao, gdje je, kada je
istekao? Netko treba odgovarati ako se projektu ne moze produziti gradevinska dozvola,
nacelnik mora pokrenuti aktivnosti na tome.

NACELNIK ZELJKO FILIPOVIC: Projekt je zapodet prije podetka moga mandata, nije
pao zbog upravnog odjela i nacelnika (mene) ve¢ zbog ne kvalitete samog projekta.

IVICA NOVOSEL (REPLIKA): Ako nacelnik u ovome trenutku ne suosjeca sa narodom,
obrtnicima, privrednicima i pravnim subjektima, osobno ¢u se potruditi za iducu sjednicu
op¢inskog vijeca, donijeti Vam potpisano misljenje privrednika 1 obrtnika o ovakvoj isplati
place nacelniku, opéine. Apeliram, povucite ovo.

MARIO HALUDEK: Uvijek volim slusati govor cijenjenog kolege vijeénika Tomice
Vlahovi¢a. Zanimljivo je, vjeS$to on to argumentira. Nacelnik se trudi, ali ima on i previse
posla; mora svugdje biti, voziti se, zna¢i da netko ima premalo posla u svemu tome ako je
nacelnik bas svugdje na terenu - ne mora on biti u svakoj grabi ili u svakoj Sikari gledati da li
se drvo srusilo, to nije njegov posao. Ako sebi povecava placu, nekome je mora i smanyjiti.
Ima li netko povecan obujam posla, onda ga netko nema ili mu je bitno smanjen. U odredenim
sredinama op¢ina i1 gradova, postoje ljudi koji ¢ak volontiraju.

ZDRAVKO LOJNA: 'Kada je vrijeme za nesto, a kada nije?' — je vjecno pitanje. Cudim se
kolegama vije¢nicima, pogotovo onima koji su u proslosti u ovoj vije¢nici glasali za nerealne
naknade zamjenika nacelnika koji nisu radili. Tada nisu bili glasni i nisu imali hrabrosti,
odnosno, nisu smjeli nista re¢i. Ovo je demokratsko vrijeme 1 nas$ nacelnik u svakome slucaju
zeli Cuti nasa miSljenja o svojim rezultatima rada. Kao gospodarstvenik i menadZer poduzeca
kojeg sam suvlasnik, uvijek nagradujem rad i uvijek ¢u ga nagradivati, ali kaznjavam ono S$to
nije dobro odradeno i moja jedina zamjerka trenutnom nacelniku je reorganizacija
Jedinstvenog upravnog odjela o kojoj govorim ve¢ godinama, te poboljSanje efikasnosti. U
Krizu, odnosno, Dubravi sam se raspitao o placama nacelnika i one u neto iznosu, iznose
12 .500,00 kn. Je li to mala ili velika pla¢a? U vremenu u kojem zivimo za neke je jako
velika, za neke je premala. Nacelnikovo radno vrijeme nije 8 ili 12 sati, on u 15 sati ne moze
pocistiti svoj radni stol 1 oti¢i ku¢i. Njegovo radno vrijeme je 18-20h 1 viSe. Da li je pravi
politicki trenutak? Nikada nece biti pravi politicki trenutak. Jedni ¢e se sloziti sa time, drugi
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ne. Sve dok nacelnik pokazuje rezultate rada, dokle u op¢inski Proracun i projekte koji se
naziru u ovoj opcini privreduju mnogo vise sredstava nego li predstavnici u proSlosti,
podrzavam ga, pustimo demagogiju: 'Nije vrijeme.'

MARIO HALUDEK (REPLIKA): Uvazeni vije¢nik, kolega Zdravko Lojna je spretan
govornik, znam da nagraduje svoje radnike i da se radi o ozbiljnom poduzecéu, zasto je
tehnicka vlada po cijeloj Hrvatskoj, tamo gdje je trebalo i gdje nije trebalo, rezala i place?
Nagradivalo se nije, malo smo isko¢ili sa 'kolosijeka'. Npr. isplac¢ivale su se boziénice.
ZDRAVKO LOJNA: Ne sjedimo u Vladi niti u Saboru, sjedimo u ovoj vijeénici.
KRESIMIR BUNJEVAC: Gosp.Lojna, nemojte dobacivati sa mjesta, gosp. Haludek, Vasa
replika zavrSava.

MARIO HALUDEK: Prihva¢am.

NIKOLINA PAVELIC: Svi se osvréete na prosle nacelnike, veéina Vas je sjedila ovdje u
proslosti. Ja nisam, ne znam kakvi su bili prosli nacelnici, koliko su radili ili nisu. Ovaj
nacelnik je nekada bio vije¢nik, predsjednik vijeca i znao je koje je radno vrijeme nacelnika te
je na pocCetku mandata sebi mogao odrediti ve¢u placu $to bi u tome trenu i podrzali. Kada je
pravo vrijeme? Onda kada on po¢ne primjenjivati nacin: kaZnjavanje — nagradivanje. Kada ¢e
se pisati kazne ljudima za nesto $to rade, a ne samo opomene pa ¢e poceti privredivati vise
prihoda. Uvijek postoje zamjerke kao i pohvale. Mogu pohvaliti naéelnika u svim
segmentima, cijenim ga kao covjeka i kao nacelnika, ali u ovome trenutku ovu odluku neéu
prihvatiti.

BOZIDAR BALENOVIC: Vijeénica Paveli¢ me iznenadila mislju; da je nalelnik na
pocetku svog mandata odredio tu 'svoju visoku plaéu', sigurno bismo ga podrzali. Sto to
govori? U onom trenutku vijeénica i njezin kolega su podrzavali nacelnika i oni bi podrzali tu
placu unato¢ teSkim vremenima koja su bila 3 godine, a tesSka su kao i danas. Budu¢i da ga
danas ne podrzavaju, nisu u poziciji ve¢ u opoziciji, ne¢e podrzati povecanje te place. Svijet je
crno-bijeli, sa uvazavanjem prihva¢am ono Sto je vijeénik Ivica Novosel rekao u ova teSka
vremena s te pozicije mogu to prihvatiti i prihva¢am, teSka su vremena; place su male, ljudi
nemaju za kruh, ali to je jedna strana medalje — pustimo svijet, koliko siromas$nih ima samo u
RH? Zar moramo obnavljati Crkve, katedrale? Nemojmo te novce troSiti tamo, dajmo
siromasnima - o€ito to nije logika danasnjice jer se treba istovremeno raditi i kultura i
ekonomija, sve estrade 1 sve ostalo. To je apsurd u kojem Zivimo. Nacelnik je predloZio
povecanje place, zasto je predlozio? Zato Sto nije koristio dnevnice kada je iSao na putovanja,
pitali ste ga zasto nije koristio? Nije Sovjek koristio. Cesto puta kada prolazim pored opéine
oko pono¢i vidim nacelnikov auto, znaci negdje je ostao, jadan se muci sa sluZzbenim autom,
mora ostati jer to zahtijevaju poslovni partneri, nacelnici, Zupani i iz Ministarstva, to je
njegovo radno vrijeme, ujutro od 7 Cesto puta i do pono¢i. Ako mu i poveéamo placu, jos§
godinu dana ¢e biti na ovoj poziciji, pa dalje ne¢emo izdvajati sredstva.

MARIO HALUDEK (REPLIKA): Kolega Balenovi¢, svaka ¢ast na vrthunskom govoru. Od
srca. Kada Bozidar Balenovi¢ bude nacelnik Op¢ine Klostar Ivanié, sa sigurnoS¢u ¢u zatraziti
njegovo povecanje place.

NIKOLINA PAVELIC (REPLIKA): Gosp. Balenovi¢, ne zanima me koliko ste godina
vije¢nik, Vasa povijest pokazuje da ste uvijek bili ili u poziciji ili u opoziciji, ne zanimaju me
takve stvari. Nacelnik zna da ima moju podrsku ili pokudu za sve §to radi. Osobno, nemam ni
poziciju ni opoziciju, razmiiljam svojom glavom, neovisno o gosp. Luksi. Sto se tice
mijenjanja miSljenja 1 Vi ste izrekli laz. Ovako razgovarati, tko ¢e kad biti gdje; ako vi ikada
budete nacelnik, ja ¢u se iseliti iz Klostra.

KRESIMIR BUNJEVAC: Oprostite gosp. Luksa, znam da ovo ide u nedogled, ali moram
slusateljima objasniti da pustam silne replike, odnosno, silnu diskusiju jer tako nalaze
Poslovnik.
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MISLAV LUKSA (REPLIKA B. BALENOVICU): Drago mi je da brinete o tome kako bih
ja glasao. Niti na pocetku niti na kraju mandata ne bih glasovao za povecanje place nacelniku,
jer smatram da nije pravo vrijeme za to. Nacelnik bi trebao pruziti od svoje place, onima
kojima je potrebito. Postoje u ovoj op¢ini — da, kolega vije¢nici koji se smijete - svima bi
Vam dao 1,00 kn naknade, ne 200,00 kn pa da se za godisnji troSak Vasih vije¢nic¢kih naknada
napravi jedno djecje igraliSte. Gosp. Balenovi¢, Vi ako Zelite oCistiti svoju dusu za ovom
govornicom, preporuc¢am Vam da pozovete dimnjacara.

IVO COSIC(REPLIKA B. BALENOVICU): Gosp. Luksa mi je oteo rije¢ iz usta. Ako smo
socijalno osjetljivi, pozivam sve vijeénike da se jedan po jedan odreknemo svojih naknada.
Ovdje sam 2 mandata 1 iz ove vije¢nice nisam uzeo kunu naknade.

KRESIMIR BUNJEVAC: Ova to¢ka se otegnula u sasvim drugom smjeru.

IVO COSIC: Odrekao sam se svoje naknade kada sam prvi puta do$ao u ovu vijeénicu,
idemo dalje svi redom.

MIRKO IVAKOVIC: Podrzavam poveanje place naGelniku. 10 godina sam trazio
plinovod, vodovod i asfaltiranje u Cemerni¢koj ulici, isto kao i za radove u Séapovcu -
nacelnik je sve odradio.

MISLAV LUKSA (REPLIKA): Gosp. Ivakovi¢, njegov ¢lan stranke, njegov Zupan je
veéinu toga financirao, odnosno, Zupanijske ceste. Nemojte pridavati vaznosti za nesto
nekome, nacelnik je sudjelovao u tome, ali nemojte pridavati vaznosti za nesto Sto netko nije
sam ucinio. Ako toliko govorite o socijalnim slucajevima, lijepo bih zamolio sve ovdje da
poslije sjednice ne idete kod Kuneka na ,,zdera¢inu vec¢ svi to poklonimo umirovljenicima.
KRESIMIR BUNJEVAC: Gosp.Luksa, tre¢a opomena radi nesvjesnog i nepristojnog
ponaSanja. Iskljuceni ste sa vijeca.

MIRKO IVAKOVIC(ODGOVOR NA REPLIKU): To¢no je da su Zupan i na§ predsjednik
HSS-a, gospodin Drazen Bozi¢ zajedno sa nacelnikom pridonijeli asfaltiranju.

MARIO HALUDEK: Nije replika. Kr$i se Poslovnik. Predsjednice, ispravno ste postupili u
ovome trenutku. U nekoliko navrata je bilo vrijedanje ovih ljudi, vijeénika itd. Ispravno ste
postupili jer se razne terminologije ne mogu dopustiti.

SINISA PURA (REPLIKA B. BALENOVICU): Pitanje jest; je li politicki trenutak? Posao
nacelnika jest zahtjevan posao, ponekad traje od jutra do no¢i i politicari koje on treba zalaze
svuda po koje kakvim mjestima, ne znam koliko nacelnik koristi instituciju reprezentacije,
nisam uspio na¢i u materijalima, ne znam koliko koristi instituciju dnevnica; Sto moZe i §to
mu je dopuSteno po zakonu. Razumijem zaSto je traZio povecanje, trudi se 1 radi, je li
politi¢ko vrijeme, hoce li imati neke politicke posljedice, vidjeti ¢emo. Ima Vas dovoljno, kao
pozicija ste bili nedavno sposobni dati nekome otkaz, pa s obzirom na pozicije i opozicije,
sloZio bih se sa povecanjem place nacelniku, ali ¢u ostati suzdrzan.

KRESIMIR BUNJEVAC: Dajem tocku na glasanje.
Sa 9glasova ,, za“, 3 ,,protiv©i 1 ,,suzdrzanim* donosi se

ODLUKA O PLACI, NAKNADI I DRUGIM PRAVIMA LOKALNIH DUZNOSNIKA
Ista prileZe zapisniku i ¢ini njegov sastavni dio.

T oc¢ka 18.
RAZNO:
ZELJKO FILIPOVIC: Za kraj bih u svoje ime i u ime vijeéa i predsjednika op¢inskog
vije¢a, zazelio: Sretan Bozi¢, svima - zaposlenicima, upravnom odjelu, djelatnicima
Obiteljskog radija Ivani¢, te puno uspjesnija iduca godina koja je potrebna svima -
stanovnicima ove op¢ine, drzave ali i svijeta. Hvala.
KRESIMIR BUNJEVAC: Prikljuéujem se na¢elniku i zelim Ziteljima Opéine Klostar Ivanié
sretan Bozi¢ 1 Novu godinu.
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Sjednica zavrSava u 20.40.

Zapisnik sastavila: Predsjednik Op¢inskog vijeca:
Nikolina Peleski KreSimir Bunjevac
Lidija Zubatovi¢
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